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SECRETARIA GENERAL

ACTA NÚM. 20140000011 DEL PLE DE L'AJUNTAMENT CORRESPONENT A LA SESSIÓ ORDINÀRIA DEL DIA 27 DE NOVEMBRE 2014

A Montcada i Reixac, a la Sala de sessions de l’Ajuntament de l’edifici Casa de la Vila del carrer Major núm. 32, a dos quarts  de vuit de la tarda del dia vint-i-set de novembre de dos mil catorze, es reuneixen, per tal de celebrar sessió ordinària, els membres de la Corporació.

Hi assisteixen:

Juan Parra Sola 



Regidor

Ana María Rivas Valverde


Regidora

Jonatan Martín Jiménez


Regidor

Maria Carmen Porro Arias


Regidora, Alcaldessa accidental qui presideix.

Judith Mojeda Utrera



Regidora

Marc Rodríguez Carbó


Regidor

Joan Maresma Morera


Regidor

Elisabet González Moreno


Regidora

Joan Carles Paredes Correas

Regidor

Maria Carmen González Benito

Regidora

Daniel Moly Fernández


Regidor
José María González de Arriba

Regidor

Alba María de Lamo Ollero


Regidora

Óscar Gil Sotillo 



Regidor

Laura Campos Ferrer



Regidora

Eva Garcia Rodríguez 


Regidora

Cristino García Gallego


Regidor

Pilar Gil Martos



Regidora

Carmen Romero Novo


Regidora 
Marta Aguilar i Alemany 


Regidora

S’excusa 

Maria Elena Pérez Garcia


Alcaldessa 
Es troben presents:

Sra. Maria José López Pallarès

Secretària 

Sr. Josep Serrano Daura


Interventor

Un cop la presidència ha obert la sessió, els assistents passen a tractar els assumptes que figuren en l’ordre del dia de la convocatòria, resolent-los tots en els termes que s’expressen a continuació.

1. QÜESTIONS PRÈVIES

1.1. APROVACIÓ, SI S'ESCAU, DE L’ACTA NÚM. 10/2014 CORRESPONENT A LA SESSIÓ DEL DIA 30 D’OCTUBRE DE 2014.

S'aprova per unanimitat l’acta núm. 201400000010 de la sessió del Ple de l'Ajuntament corresponent al 30 d’octubre de 2014.

2. ASSUMPTES DE L’ÀREA I: ÀREA DE  DE POLITICA TERRITORIAL
2.1 MODIFICACIÓ DELS PLECS DE CONDICIONS PARTICULARS PER A LA CONTRACTACIÓ DE LA GESTIÓ DEL SERVEI PÚBLIC DE RECOLLIDA SELECTIVA I TRASLLAT DELS RESIDUS SÒLIDS URBANS MUNICIPALS, I DE NETEJA VIÀRIA
La Sra. Porro explica: Aquest contracte es va portar al ple d’octubre, la Sra. Aguilar va fer algunes apreciacions quant al contingut d’aquest plec i vam quedar que fariem demanar els informes interns i externs que convinguessin per assegurar-nos que les coses que estaven detallades en el plec s’ajustaven al que s’havien d’ajustar. En principi dir-vos que el plec que es va aprovar el mes d’octubre està dintre de la legalitat, però és millorable. Les propostes que fem en aquest plenari és fer unes modificacions que bàsicament són les següents: obrim la contractació a que sigui harmonitzada, és a dir, que es faci la publicació al butlletí de la Comunitat europea i donem 52 dies. Cal posar de relleu que aquesta modificació no és preceptiva, però hem decidit que aquesta modificació la farem. I també s’ha modificat aquelles clàusules tant del plec administratiu com del plec tècnic, relatives al risc de l’explotació del contractista. 

La Sra. Aguilar, portaveu del grup municipal d’Esquerra, expressa: Nosaltres en tot cas, com venim dient des dels últims plens, no intervindrem en els assumptes de l’Àrea Territorial en tant el Sr. Parra sigui el president, per quant no el reconeixem com a president de l’Àrea. Aquest contracte, però, entenem que té moltes irregularitats, els informes que ens han donat no ens satisfan, sàpiga que ho hem entrat a la Sindicatura de Comptes. Creiem que el que es fa és per dissimular una mala actuació que es va fer fa molts anys, i per tant, ho hem portat a la Sindicatura de Comptes. El vot, en aquest i en els altres punts de l’Àrea Territorial, serà en contra.

La Sra. Romero, portaveu del grup municipal de C’s, exposa: Com ja vam dir al ple de juliol i vam ratificar al mes d’octubre, mentre es mantingui el Sr. Parra al davant de l’Àrea Territorial no intervindrem en els punts que es portin al ple, Perquè creiem que s’ha vulnerat la legalitat urbanística per treure’n profit personal per part d’un regidor en funcions i que no veiem capacitat a aquest senyor per a continuar exercint les seves funcions d’aquest ajuntament. i el vot serà en contra en torts els punts.

La Sra. Garcia, portaveu del grup municipal del Partit Popular, intervé: En la mateixa línia, nosaltres tampoc intervindrem en cap punt que fa referència a l’àrea de Política Territorial, i votarem en contra dels quatre punts.

El Sr. González, portaveu del grup municipal d’ICV-EUIA, manifesta: Aquest punt sempre ha estat un punt polèmic, una, perquè és un servei externalitzat, i una altra, perquè l’anterior contracte va afegir la construcció d’una nau, que ens la van cobrant poc a poc, que és una forma de finançar i d’amagar endeutament. Sempre havíem mostrar el nostre desacord, igual que en el tema dels contenidors, que a part de no compartir el model que s’ha instal·lat perquè no és gens accessible. Avui, que això hauria d’estar solucionat, es continua mantenint en el nou contracte el mateix tipus de contenidor. Doncs tota aquesta barreja que s’havia posat en el contracte és el que haviem criticat, i en aquest moment, l’ajuntament de Montcada té un deute pendent de pagar a aquesta empresa de 2,8 milions d’euros, és una eina de finançament que no compartim perquè no és transparent. I ara resulta que el que arriba nou s’ha de fer càrrec d’aquest import i pagar-li a l’empresa que marxa aquest import, em sembla que és limitador per al nou contractista poder accedir. I encara que ara s’ha arreglat d’alguna manera, perquè tot això quedarà amortitzat en el termini dels vuit anys de duració del contracte, no podem estar d’acord i votarem en contra.

La Sra. Porro respon: Quant a la qüestió de que ha porta el contracte a la Sindicatura de Comptes, sàpiga que nosaltres també hem fet gestions davant l’òrgan de contractació de la Generalitat per tal d’assegurar-nos quina era la situació del plec anterior i d’aquest, i per tant, entenem que la proposta que portem en aquesta contractació s’ajusta molt més, la qual cosa no vol dir que l’altra fos irregular. Una de les coses que es plantegen en aquest plec nou és que s’han d’adequar els contenidors a les normatives de seguretat, només recordar que la decisió que es va prendre quant als plecs i als contenidors que es van aprovar el 2004, en tot cas, es va prendre amb Iniciativa al govern. Que un cop feta la instal·lació veiem que el model no ens agrada, té unes conseqüències; evidentment, substituir tots aquests contenidors per un model diferent, com els que vostè planteja, seria molt complicat econòmicament. Ara el que fem és adequar els que estan instal·lats a la normativa de seguretat, i intentarem que les dificultats d’accessibilitat es solucioni.

El Sr. González indica: El tema dels contenidors és possible que en aquell moment poguéssim d’estar d’acord en posar contenidors soterrats, però jo des del 2007 que estic com a regidor, de seguida vaig denunciar la situació, i des de llavors, que  s’han posat molts contenidors nous, tampoc he vist la voluntat de solucionar-ho. Si a partir d’ara es farà, està bé; però els assumptes importants, com eren la possibilitat de recuperar el servei, com estan fent altres ajuntaments en aquests moments de crisi, perquè al final el cost és més elevat, no s’ha considerat, per tant, mantenim la nostra postura de votar en contra.

Vist expedient 18/2014CCSS, iniciat per a la contractació de la gestió del servei públic de recollida selectiva i trasllat dels residus sòlids urbans municipals, i de neteja viària, del municipi de Montcada i Reixac;

Atès que el Ple de l’Ajuntament, en sessió del proppassat dia 30 d’octubre, va aprovar, entre d’altres, els plecs de condicions particulars que han de regir l’adjudicació i regulació del referit contracte;

Vistos els informes jurídics i econòmics emesos, d’on resulta la procedència de modificar els plecs aprovats, en particular pel que fa a subjectar a regulació harmonitzada aquesta contractació i a circumscriure el període d’amortització de les inversions, inclòs el valor residual del contracte, a la durada de la nova concessió;

Atès que això determina que el valor estimat del contracte passi de 44.040.000 euros (més IVA), a 44.046.996 euros (més IVA);

Vist allò que estableixen el Decret legislatiu 2/2003, de 28 d’abril, pel qual s’aprova el Text refós de la Llei municipal i de règim local de Catalunya, modificat per la Llei 2/2014, 27 de gener, de mesures fiscals, administratives, financeres i del sector públic; el Decret 179/1995, de 13 de juny, pel qual s’aprova el Reglament d’obres, activitats i serveis dels ens locals; i el RD Legislatiu 3/2011, de 14 de novembre, pel qual s’aprova el text refós de la Llei de contractes del sector públic,

El Ple, previ dictamen de la comissió informativa de l’àrea de Política Territorial, acorda  amb el vot en contra  dels regidors dels grups municipals d’ICV-EUiA (4), PARTIT POPULAR (3), Cs (1) i ESQUERRA (1),  i amb el vot a favor dels regidors dels grups municipals del PSC-PM (6) i CIU (5), el següent:

APROVAR la modificació dels plecs de condicions particulars que han de regir l’adjudicació i regulació del referit contracte, en substitució dels plecs aprovats en sessió plenària del dia 30 d’octubre d’enguany.

2.2 APROVACIÓ REVISIÓ MAPA DE CAPACITAT ACÚSTICA DE MONTCADA I REIXAC

La Sra. Mojeda, regidora de Medi Ambient, explica: El ple de l’ajuntament va aprovar al maig del 2008 el mapa de capacitat acústica, i al juliol de 2010 la seva revisió. Ara s’ha  revisat per adaptar-ho a la normativa vigent i a la nova jurisprudència, en concret a la sentència 440/2013.

El Sr. González expressa: Hem vist que havia aquesta sentència i que hem intentat adaptar el mapa acústic a aquesta sentència, si bé veiem que hi ha zones com la que envolta la zona lúdica de Mas Duran que s’ha baixat la clau. El que diem és que si algú com Lafarge va interposar un recurs, volem saber quina repercussió té en relació a Lafarge, perquè no queda aquí reflectit.

La Sra. Mojeda respon: La revisió que es va aprovar el 2010 tenia unes mesures més restrictives que l’anterior, això va portar a l’empresa Lafarge a que, en defensa dels seus propis interessos, interposés una demanda am buna interpretació diferent a la de l’ajuntament. En concret demanaven que la seva zona de protecció no fos tan restrictiva, i nosaltres ens hem oposat sempre, i va sortir aquesta sentència que el que fa és corregir una paràmetres concrets, però en cap cas, el barem de protecció de la zona que afecta el barem de protecció de l’empresa Lafarge, això no s’ha tocat res. La sentència parla de quatre punts a corregir: -incorporar les zones de transició per passar d’un barem de protecció a un altre, - contemplar els tallers de manteniment i reparació RENFE com  a zones C2, - incorporar zones de soroll les infraestructures ferroviàries, - solucionar un problema de visualització dels ordinadors.

El Sr. González planteja: La línia de vivendes a Can Sant Joan, no han canviat la classificació? No han passat a ser B1 ara, i abans eren A? En tot cas, no sé si l’ajuntament podia haver recorregut i haver mantingut el posicionament anterior, que anava més en benefici de la ciutadania de Montcada, però també voldríem aprofitar, ja que el servei que ho havia de dictaminar això, és el servei de prevenció de la contaminació acústica i lluminosa, voldria aprofitar per dir que en aquest punt de lluminosa, l’ajuntament podria actuar d’ofici, i també perquè els veïns li han demanat, contra la contaminació que provoquen els rètols lluminosos que s’han col·locat des del 2007 cap a aquí en tota Montcada. Molts d’aquests rètols provoquen molèsties, com el de Terra Nostra, incomplint la normativa, han presentat la denúncia i encara estan esperant l’actuació com a reacció per a la protecció d’aquests veïns. Per això és que dic és que acudim nosaltres també a aquest servei de la prevenció de la contaminació acústica i lluminosa, per denunciar l’agressió que tenim contra els veïns, amb la permissivitat de l’ajuntament. El nostre grup ho hem denunciat i mai se’ns ha fet cas, al contrari, continuen posant més postes lluminosos.

La Sra. Mojeda respon: És cert que com el tema del soroll és molt delicat i complicat i té moltes interpretacions de normativa. El que vam fer en aquest cas, a rel d’aquesta sentència, va ser demanar suport tècnic a la mateixa administració que va crear aquesta norma del soroll, per assegurar-nos el màxim l’adequació a la normativa.

Atès que el Ple de l’Ajuntament, en sessió del dia 29 de maig de 2008, va aprovar el mapa de capacitat acústica de Montcada i Reixac, on es determinen els nivells de qualitat acústica a les zones urbanes i nuclis de població del municipi;

Atès que el Ple de l’Ajuntament, en sessió del dia 29 de juliol de 2010, va aprovar la revisió del referit mapa de capacitat acústica; 

Vista la Sentència núm. 440/2013, dictada el dia 31 de maig de 2013 per la secció tercera de la sala contenciosa administrativa del Tribunal Superior de Justícia de Catalunya, dins el recurs 399/2010, en la qual s’estima el recurs interposat per LAFARGE CEMENTOS, SA i es declara la nul·litat de l’acord plenari de data 29 de juliol de 2010;

Vista la proposta de revisió del mapa de capacitat acústica realitzada amb l'assistència tècnica del Servei per a la Prevenció de la Contaminació Acústica i Lluminosa del Departament de Territori i Sostenibilitat de la Generalitat de Catalunya  i Debeacústica (empresa col·laboradora del dit Departament);

Vist l’informe emès pel servei municipal de medi ambient i control d’activitats, d’on resulta que a la referida proposta s’han esmenat les irregularitats que van determinar la nul·litat de l’anterior acord municipal,

El Ple, previ dictamen de la comissió informativa de l’àrea de Política Territorial, acorda  amb el vot en contra  dels regidors dels grups municipals del PARTIT POPULAR (3), Cs (1) i ESQUERRA (1), amb l’abstenció dels regidors del grup d’ICV-EUiA, i amb el vot a favor dels regidors dels grups municipals del PSC-PM (6) i CIU (5), el següent:
PRIMER.- Aprovar inicialment la revisió del mapa de capacitat acústica de Montcada i Reixac.

TERCER.- Sotmetre’l a informació pública per un període de 30 dies hàbils, fent constar que s’entendrà aprovat definitivament cas de no presentar-se’n cap al·legació, suggeriment o reclamació.

2.3 OCUPACIÓ DIRECTA FINQUES CARRER DEL PONT, 40 I CARRER DEL PONT, 42

El Sr. Parra, president de l’Àrea de Política Territorial, explica la proposta.

El Sr. González expressa: Simplement assegurar si això es fa amb acceptació del propietari actual de les finques, l’únic que veiem és que no queda molt clar, i ens abstindrem

El Sr. Parra respon: Ara s’obre un període d’al·legacions de quinze dies per tal que tant la propietat com qualsevol  que pugui estar en l’àmbit, pugui fer les al·legacions pertinents. Com es va explicar, es va fer una modificació en un altre plenari per donar l’aprofitament en una altra zona, perquè la única zona per poder fer les escales mecàniques era aquesta. Al seu dia hi va haver negociacions am bla propietat, no es va arribar a cap acord, estem proposant una ocupació directa per un tema de bé general, al Pla de Barris ja queda clara la dificultat d’accessibilitat que té aquest sector, i amb aquesta escala es donarà solució a un greu problema de mobilitat dels veïns de la muntanyeta de Can Sant Joan.

Vist el text refós de la Modificació Puntual del Pla General Metropolità a l’àmbit discontinu delimitat pels Polígons d’Actuació UA-2, UA-6 i les Actuacions Aïllades AA-7 i AA-8 del PERI Turó de Sant Joan, aprovat definitivament pel Conseller del Departament de Territori i Sostenibilitat en data 17 d’octubre de 2014 i publicat, a l’efecte de la seva executivitat, en el Diari Oficial de la Generalitat de Catalunya el dia 10 de novembre de 2014;

Vist l’informe emès pels serveis tècnics i jurídics municipals, d’on resulta que el planejament esmentat vincula expressament el destí de les parcel·les del carrer del Pont, 40 i del carrer del Pont, 42 al sistema d’espais lliures locals,  i que es considera d’interès públic i social que aquestes finques passin a tenir l’ús públic previst i en elles s’hi col·loquin unes escales mecàniques que ajudin a superar les barreres arquitectòniques que hi ha actualment en aquest barri, connectant el carrer del Pont i el carrer del Triangle, i facilitant així l’accessibilitat dels vianants entre ambdós carrers tal com es preveu a l“Eix d’accessibilitat 2”, dins del capítol II “Memòria de l’Ordenació” del planejament esmentat;

Atès que per assolir la finalitat esmentat procedeix tramitar l’ocupació directa de les finques esmentades, a l’empara d’allò previst a l’article 156 del Decret legislatiu 1/2010, de 3 d’agost, pel qual s’aprova el Text refós de la Llei d’urbanisme, i als articles 215 i següents del Decret 305/2006, de 18 de juliol, pel qual s’aprova el Reglament de la Llei d’Urbanisme; de manera que amb l’ocupació directa l’Ajuntament obté per cessió obligatòria i gratuïta els terrenys afectats pel referit sistema d’espais lliures locals, tot reconeixent el dret de les persones propietàries afectades el dret a participar en el repartiment just dels beneficis i les càrregues en el si d’un sector de planejament o un polígon d’actuació concrets;

El Ple, previ dictamen de la comissió informativa de l’àrea de Política Territorial, acorda  amb el vot en contra  dels regidors dels grups municipals del PARTIT POPULAR (3), Cs (1) i ESQUERRA (1), amb l’abstenció dels regidors del grup municipal d’ICV-EUiA (4) i el vot a favor dels regidors dels grups municipals del PSC-PM (6) i CIU (5), el següent:

PRIMER: Iniciar  el procediment d’ocupació directa dels terrenys qualificats de sistema d’espais lliures locals a les parcel·les del carrer del Pont, 40 i del carrer del Pont, 42, justificant la necessitat d’ocupació dels terrenys esmentats en la col·locació d’unes escales mecàniques que ajudin a superar les barreres arquitectòniques que hi ha actualment en el barri, connectant el carrer del Pont i el carrer del Triangle, i facilitant així l’accessibilitat dels vianants entre ambdós carrers tal com es preveu a l“Eix d’accessibilitat 2”, dins del capítol II “Memòria de l’Ordenació” del text refós de la Modificació Puntual del Pla General Metropolità a l’àmbit discontinu delimitat pels Polígons d’Actuació UA-2, UA-6 i les Actuacions Aïllades AA-7 i AA-8 del PERI Turó de Sant Joan, aprovat definitivament pel Conseller del Departament de Territori i Sostenibilitat en data 24 de juliol de 2014 i publicat  en el DOGC el dia 10 de novembre de 2014.

SEGON: Aprovar inicialment la següent relació de béns i drets afectats per l’expedient d’ocupació directa:

1. FINCA situada al carrer Pont, 40

· Referència cadastral: 1813715DF3911D

· Finca registral: 2386

· Propietari: CASBAY, SL

· Superfície afectada per l’ocupació: 243 m2 
· Aprofitament urbanístic que s’atribueix als terrenys objecte d’ocupació: 189,54 m2  (sostre brut), o  170,59 m2  (sostre resultant una vegada cedit el 10% de cessió a l’Administració)

· Polígon d’actuació urbanística on la propietat podrà fer efectius els seus drets i obligacions: el PMU-1 del PERI del Turó de Sant Joan

· Indemnitzacions procedents per l’ocupació i l’extinció de drets que l’ocupació comporti: no n’hi ha elements indemnitzables

2. FINCA situada al carrer Pont, 42

· Referència cadastral: 1813716DF3911D

· Finca registral: 2660

· Propietari: CASBAY, SL

· Superfície afectada per l’ocupació: 259 m2 
· Aprofitament urbanístic que s’atribueix als terrenys objecte d’ocupació: 202,02 m2  (sostre brut), o  181,82 m2  (sostre resultant una vegada cedit el 10% de cessió a l’Administració)

· Polígon d’actuació urbanística on la propietat podrà fer efectius els seus drets i obligacions: el PMU-1 del PERI del Turó de Sant Joan

· Indemnitzacions procedents per l’ocupació i l’extinció de drets que l’ocupació comporti no n’hi ha elements indemnitzables

TERCER: Exposar al públic durant un termini de 15 dies la referida relació de béns i drets, amb audiència simultània pel mateix termini a les persones propietàries i titulars de drets inscrits al Registre de la propietat, i a la resta de persones titulars de drets que siguin coneguts, per tal que puguin formular al·legacions.

QUART: Considerar definitivament aprovada la dita relació de béns i drets en el cas que no s’hi formulin al·legacions i declarar, per aquest supòsit, la necessitat d’ocupació directa i immediata de les finques afectades.

2.4 APROVACIÓ DEL PLEC DE CONDICIONS ADMINISTRATIVES PARTICULARS I DE LES BASES TÈCNIQUES PER A LA CONTRACTACIÓ DE LA INSTAL·LACIÓ D’UNA ESCALA MECÀNICA ENTRE ELS CARRERS DEL PONT I DEL TRIANGLE; I CONVOCATÒRIA DE PROCEDIMENT DE CONTRACTACIÓ OBERT PER A LA SEVA ADJUDICACIÓ.
El Sr. Parra explica: En consonància amb el punt anterior, un cop es disposi dels terrenys, es farà la licitació per a l’execució expressa de la instal.lació de les escales mecàniques, una necessitat del barri i un compromís que tenim al PAM.

El Sr. González expressa: Ens abstindrem, tot i que entenem que és necessari dotar el barri d’una major accessibilitat al barri, entenen que deixa fora situacions com cadires de rodes o cotxes de nens o altres situacions que no poden pujar per cadires de rodes. Al projecte inicial existia la possibilitat de col·locar un ascensor a la plaça Bosque, que sí que donava aquesta accessibilitat, creiem que les escales, encara que ajuden, no acaben de solucionar el problema dels veïns. Per aquest motiu ens abstindrem.

El Sr. Parra respon: Dintre de la comissió per les actuacions del Pla de Barris, es va comentar la possibilitat de fer una actuació o l’altra, i per part de tota la comissió es va considerar que era millor optar per les escales, perquè l’ascensor quedava situat molt a l’esquerra i les escales permetien una utilització òptima per tots els sectors. Ara amb el tercer tram d’escales es crearà una franja central que donarà cobertura a la zona.

El Sr. González indica: Tot això ha evolucionat, les escales ara no han de ser només un esglaó, i demanem que s’estudiï la possibilitat de que s’instal·li una escala amb plataforma, de manera que doni solució a aquesta necessitat i puguin accedir-hi persones que tinguin la mobilitat reduïda.

El Sr. Parra expressa: Tal com reflecteix el plec, es farà l’adjudicació. En aquest sentit si les propostes ho porten com a una millora, l’empresa que opti tindrà més possibilitats de ser adjudicatària, tot això es valorarà.

Vist expedient 7/2014CO, iniciat per a la contractació de la instal·lació d’una escala mecànica entre els carrers del Pont i del Triangle;

Atès que la tramitació de la contractació és ordinària, el procediment d’adjudicació obert i els criteris de selecció diversos;

Vist el plec de condicions administratives particulars i les bases tècniques que s’han elaborat per a l’adjudicació i regulació del referit contracte;

Atès que el valor estimat del contracte és de 347.206,40 euros (més IVA);

Atès que, de conformitat amb la clàusula setena del plec de condicions administratives particulars, el nou contracte no s’adjudicarà fins a l’any 2015;

Vistos els informes que consten a l’expedient;

Vist allò que estableixen el Decret legislatiu 2/2003, de 28 d’abril, pel qual s’aprova el Text refós de la Llei municipal i de règim local de Catalunya, modificat per la Llei 2/2014, 27 de gener, de mesures fiscals, administratives, financeres i del sector públic; el Decret 179/1995, de 13 de juny, pel qual s’aprova el Reglament d’obres, activitats i serveis dels ens locals; i el RD Legislatiu 3/2011, de 14 de novembre, pel qual s’aprova el text refós de la Llei de contractes del sector públic,

El Ple, previ dictamen de la comissió informativa de l’àrea de Política Territorial, acorda  amb el vot en contra  dels regidors dels grups municipals del PARTIT POPULAR (3), Cs (1) i ESQUERRA (1), amb l’abstenció dels regidors del grup d’ICV-EUiA, i amb el vot a favor dels regidors dels grups municipals del PSC-PM (6) i CIU (5), el següent:

PRIMER.- Contractar la instal·lació d’una escala mecànica entre els carrers del Pont i del Triangle, amb efectes de l’any 2015 a partir de la signatura del contracte corresponent.

SEGON.- Aprovar el plec de condicions administratives particulars i les bases tècniques, que han de regir l’adjudicació i regulació del referit contracte, amb la modalitat de tramitació ordinària, el procediment d’adjudicació obert i els criteris de selecció diversos.

TERCER.- Condicionar la convocatòria de la licitació per a l’adjudicació del dit contracte a gaudir de la disponibilitat de les finques on s’executaran les obres.

QUART.- Assumir el compromís de fer la corresponent previsió pressupostària per a l’exercici 2015.

3. ASSUMPTES DE L’ÀREA II: ÀREA ECONÒMICA, EMPRESA I OCUPACIÓ

3.1. APROVACIÓ  EXPEDIENTS DE MODIFICACIÓ DE CRÈDIT. 
El Sr. Maresma, president de l’àrea Econòmica, explica: es presenten dues propostes de modificació de pressupost, una a iniciativa de l’Àrea Territorial i una altra de la regidoria de Cultura. Les dues es van explicar amb detall a la Comissió Informativa corresponent.

La Sra. Aguilar exposa: Ens abstindrem, però li agrairia que fes una explicació de a què es deu aquesta modificació de partida, perquè el ple és públic i és a on s’han de donar les explicacions, pel que demanaria que expliqui d’on es treuen els diners i cap a on van.

La Sra. Romero manifesta: Amb aquestes modificacions de crèdit ens torna a demostrar la poca fiabilitat que tenen els seus pressupostos, ens vol fer veure que els pressupostos són dinàmics, però demostra que la seva capacitat de previsió és mínima. Són pressupostos de la falta de transparència. El final d’aquests pressupostos és incert, el diner de les partides es modifica fins a l’últim moment i sense control, la qual cosa produeix certa incredulitat en els números que vostè s’empenya en mostrar. No pot ser que al final de l’exercici es presenti una modificació en aquestes partides sense donar una explicació concreta de perquè. No hi ha una previsió concreta dels fets, no pot ser que a l’últim moment vesteixi un sant per desvestir un altre. O és que el diner d’aquesta partida era fantasma? És el que passa amb el diner de les últimes inversions, diner en un calaix buit perquè no havia diner per a aquestes inversions. En definitiva es tracta d’això, no té un projecte polític per Montcada, porta molts anys i la seva política és d’apagar focs, sense un horitzó clar.

La Sra. Garcia intervé: Nosaltres ens abstindrem, tot i que entenem que són factures i per tant d’obligat pagament

El Sr. González expressa: En la de l’SGAE, es va liquidar el pressupost 2013 amb més de 8.000 € per l’SGAE, i quan es va fer el pressupost 2014 es va posar només 6.000 €. Però el pressupost del 2014 només s’havia pagat una factura de 2013, i ara arriba una factura de la meitat de l’any 2014 i fem l’ampliació de crèdit per aquesta factura, sabent que encara falta mig any, i s’hauria de modificar per pagar l’any 2014 en la seva totalitat, perquè si no, anirà a càrrec del pressupost de l’any que ve. Es fan les modificacions només per quadrar pressupost i no preveient correctament les despeses, per aquest motiu el vot serà en contra. En l’altra, també votarem en contra perquè lamentem que els recursos que anem a gastar en aquests nous projectes que no estaven previst, siguin els que estaven destinats a l’arranjament de la cerveseria d’estiu del carrer Montiu, que enguany ens quedarem sense l’actuació de la cerveseria.

El sr. Maresma respon: Jo també estic en contra de les tècniques de l’SGAE, però quan arriba una factura l’any 2014 d¡que correspon a l’any 2014, el que hem de fer front és al pagament d’aquesta factura, no és la meva voluntat, és una factura que es presenta a l’ajuntament i que l’Àrea Social remet a l’àrea Econòmica perquè gestioni el pagament, és la pròpia gestió i no la decisió del Sr. Maresma, com tampoc no ho és el projecte que l’Àrea Territorial ha decidit tirar endavant amb càrrec a les seves partides. Al final de l’exercici és el que passa, o decidim aprofitar els diners, els serrells que queden d’algunes partides, o es queden sense gastar, per tant aprofitarem tot el que podrem els minsos recursos de què disposa l’ajuntament, modificarem tantes vegades com faci falta el pressupost per poder beneficiar als ciutadans de Montcada, per tal d’accedir a totes les possibilitats de millora que pugui presentar qualsevol àrea.

La Sra. Aguilar intervé: En tot cas, no sempre són serrells, en aquest cas és una actuació que l’ajuntament es va comprometre a fer, com la cerveseria d’estiu, i si no la fan, han de donar les explicacions. No és vàlid dir que és de l’àrea Econòmica, perquè és responsable de la gestió econòmica, i com a regidor és corresponsable de lo bo i de lo dolent que fa aquest govern. 

La Sra. Romero demana: Expliqui’m les raons per les que han sobrat més de 5.000 € de la partida de  treballs de programació del teatre municipal, d’aquesta manera em dóna la raó, només apaga els focs econòmics de l’ajuntament. Infla les partides per després poder-les modificar com vol, es preveu un projecte en pressupostos, el defensen, i després diuen que res d’això, que es gastaran els diners en altres partides que han sorgit i que no tenien previstes. Després de quinze anys, poden seguir sorgint aquests imprevistos de forma habitual? O és que és la seva forma de treballar i de fer política? La cerveseria d’estiu, deixa de ser prioritat per a l’Ajuntament, ara que s’aplicaran en altre projecte? 

El Sr. González exposa: Quina mena de previsió és quan a la partida hi ha un import inferior a l’any anterior, sabent que encara ha d’arribar una factura pendent? És impossible que no sabés que venia la factura, i el mínim que havia de fer, és pressupostar-la.

El Sr. Maresma respon: El govern no renuncia a la cerveseria d’estiu. El que he dit i reitero és que com estem a final d’any i el tràmit previst no finalitzarà abans del 31 de desembre, el que fem és aprofitar aquests recursos per altres prioritats igual d’importants que sí que estan més madures i es poden fer ja; però de cap manera significa que no s’hagi de fer. S’estan complint les inversions previstes al PAM, i l’únic que es fa és aprofitar els recursos per poder-ho portar a terme. Per exemple, en una licitació de serveis de neteja, es consigna el preu de sortida, però si hi ha baixes en l’adjudicació, el sobrant es destinarà a cobrir prioritats i necessitats dels ciutadans, per dotar al màxim els serveis que es presten. I això, el destí que es donarà a aquests sobrants es decideix aquí en el ple, entre tots, en un exercici de màxima transparència, igual que el pressupost, que s’aprova pel ple. 

La Sra. Aguilar manifesta: Potser el proper any, que serà el primer dels quatre de la licitació dels serveis i es dóna el preu de sortida, passarà això, però no els següents. La resta d’anys el que fan és inflar unes partides perquè després hi hagi romanents i així poder pagar després el que els hi sembli adient. Les despeses dels serveis la tenen més que controlada, però consignen el que els hi convé per després poder fer front a altres despeses. Per tant això que diu no ens hi val, queda molt bé dir que farà la remodelació de l’espai de la cerveseria, i després, dedicar-ho a fer una altra cosa que potser no era tan popular.

La Sra. Romero intervé: El que fem aquí al ple ens ve imposat, jo no he negociat res amb el regidor d’Hisenda. A les partides, al final de cada una diu al final “otros”, que ho posen perquè preveuen que pot haver altres despeses, per tant no em digui que falta o sobra en una partida, perquè ja els hi posa una quantitat pels possibles imprevistos. En els pressupostos de l’any passat vaig demanar que em mostrés els projectes que hi havia, i no tenia res, em va dir que eren algunes idees que els veïns havien aportat a cadascun dels barris, però que són partides inflades que queden bé, però que saben que al final no s’executaran. 

L’any passat van sobrar 4,4 milions d’euros, per què?, perquè estava pendent el pagament de les expropiacions, i havia de tenir un coixí per poder pagar aquestes coses, per tant, belluga els diners segons les necessitats que a vostè l’interessen.

El Sr. González expressa: Ja ens agradaria aprovar el pressupostos entre tots, ens agradaria participar, i també a la gent que fossin més participatius i més transparents, però no és així, imposen la majoria.

El Sr. Maresma respon: Tots els governs saben que funciona per majories, s’estableixen per majories, que estan compromeses perquè els ciutadans els hi ha donat els vots perquè sigui així, el proper dia 5 està prevista la celebració d’una comissió informativa sobre els pressupostos en la que es podrà recollir les seves aportacions. Hi ha un pla d’actuació municipal de l’inici del mandat en el que es comprometen unes actuacions amb els ciutadans, per tant el compromís que tenim és aquest. 

No vull entrar en segons quin debat, però digui’m vostè quines partides s’han bellugat injustificadament, o quines partides tenen l’apartat d’”otros”, diga-m’ho, perquè no sé a quines es pot referir. Hi ha dues regidories que necessiten fer coses i que no tenen recursos i en canvi tenen partides que els hi sobren recursos, i el que es fa és presentar-ho al plenari per poder-lo destinar, aquest és l’objectiu i el compromís, amb total transparència.

La Sra. de Lamo, regidora del grup d’ICV-EUIA, exposa: Vostè s’ha referit a que les comissions informatives estan per recollir les aportacions, es convoquen el dia abans, ens donen la informació el divendres i el mateix divendres s’ha de convocar el ple, com es poden recollir així les aportacions? S’han de recollir durant tot l’exercici, però no ens fan cas ni ens demanen opinió, i nosaltres també representem als veïns que ens han votat i ens han de tenir en compte.

La Sra. Alcaldessa acctal. conclou: Només una puntualització, la Comissió del dia 5 de desembre a què es referia el Sr. Maresma, és la Comissió especial de pressupostos, que es convoca quinze dies abans del ple.

El Sr. González manifesta: Recordo que la comissió informativa que es va fer per les ordenances fiscals es va convocar amb un dia d’antelació.

3.1.A Expedient 000115/2014-MC

Vist l’expedient núm. 000115/2014-MC de modificació de crèdits per concessió de crèdit  del Pressupost de l’Ajuntament, incoat per l’Àrea Social.

Atès que dita creació apareix suficientment justificada i hi figuren els informes favorables de la Intervenció i Secretaria Generals.

Tenint en compte el que disposa les Bases d’Execució.

El Ple, previ dictamen de la comissió informativa de l’Àrea Econòmica, Empresa i Ocupació, acorda, amb el vot en contra  dels regidors dels grups municipals de d’ICV-EUiA (4), C’s (1) i l’abstenció dels regidors dels grups municipals del PARTIT POPULAR (3) i ESQUERRA (1), i amb el vot a favor dels regidors dels grups municipals del PSC-PM (6) i CIU (5), el següent:

PRIMER.- Aprovar l’expedient núm. 000115/2014-MC de modificació de crèdits per suplement  de crèdits segons el detall que segueix:

BAIXA DE CRÈDITS

	Partida
	
	
	
	Import

	443
	44200
	22799
	TREBALLS DE PROGRAMACIÓ TEATRE MUNICIPAL
	5.390,07 €

	TOTAL CAPÍTOL
	5.390,07 €


AMPLIACIÓ DE CRÈDITS

	Partida
	
	
	
	Import

	441
	33800
	48900
	SGAE
	5.390,07 €

	TOTAL CAPÍTOL
	5.390,07 €


SEGON.-  Sotmetre l’acord anterior a informació pública, durant 15 dies hàbils, a comptar des de la publicació del seu anunci al BOP, perquè qualsevol persona interessada pugui presentar les reclamacions i suggeriments que consideri oportuns. I en cas de no presentar-se cap reclamació ni suggeriment, l’anterior acord esdevindrà definitiu.

3.1.B Expedient 000123/2014-MC

En relació amb l’expedient núm. 000123/2014-MC, promogut per Servei de Projecte i Obres en sol·licitud de Modificació de crèdit per la partida d'obres i projectes

De conformitat amb els informes emesos que hi consten, es proposa que s’acordi:

Vist l’expedient núm. 000123/2014-MC de modificació de crèdits per concessió de crèdit  del Pressupost de l’Ajuntament, incoat per l’Àrea de Política Territorial.

Atès que dita creació apareix suficientment justificada i hi figuren els informes favorables de la Intervenció i Secretaria Generals.

Tenint en compte el que disposa les Bases d’Execució.

El Ple, previ dictamen de la comissió informativa de l’Àrea Econòmica, Empresa i Ocupació, acorda, amb el vot en contra  dels regidors dels grups municipals de d’ICV-EUiA (4), C’s (1) i l’abstenció dels regidors dels grups municipals del PARTIT POPULAR (3) i ESQUERRA (1), i amb el vot a favor dels regidors dels grups municipals del PSC-PM (6) i CIU (5), el següent:

PRIMER.- Aprovar l’expedient núm. 000123/2014-MC de modificació de crèdits per suplement  de crèdits segons el detall que segueix:

BAIXA DE CRÈDITS

	Partida
	
	Import

	112-16902-61004
	Cerveseria estiu
	50.000,00 €

	TOTAL 
	50.000,00 €


APLICACIÓ DE CRÈDITS

	Partida
	
	Import

	112 15100 62700
	Projectes i obres
	50.000,00 €

	TOTAL  
	50.000,00 €


SEGON.-  Sotmetre l’acord anterior a informació pública, durant 15 dies hàbils, a comptar des de la publicació del seu anunci al BOP, perquè qualsevol persona interessada pugui presentar les reclamacions i suggeriments que consideri oportuns. I en cas de no presentar-se cap reclamació ni suggeriment, l’anterior acord esdevindrà definitiu.

3.2 DONAR COMPTE DE PERÍODE MITJÀ DE PAGAMENT DEL 3r. TRIMESTRE DE 2014

El Sr. Maresma indica: Es tracta de donar compte de l’informe de morositat elaborat per la Intervenció, igual que altres trimestres a què es refereix el punt següent d’aquest ple, que en aquesta ocasió té una novetat que és la determinació del termini mig de pagament de les factures. Aquest trimestre estem a seixanta dies i respecte al conjunt històric de tot l’any, estem en un període de pagament de 34’8 dies, i s’obté aplicant els criteris i programes que es faciliten des del propi Ministeri.

La Sra. Aguilar expressa: El passat any vam presentar al·legacions al pressupost perquè mancaven informes. Ara demanem que ens facilitin la informació amb quinze dies, perquè puguem presentar aportacions. Quant a la morositat, semblava que l’ajuntament avançava  es posava al dia i s’adaptava a la llei. Cal a dir que en els terminis, cada vegada ens anem retardant més i comença a ser una dada preocupant, al tancament del trimestre, al setembre, ja es devia al voltant de 2 milions d’euros, això anirà creixent, i veurem com acabem l’any. Atès que hi ha aquests romanents i que sempre diuen que està tan poc endeutat, espero que doni compliment a la llei contra la morositat i pagui les factures per beneficiar les empreses que tenen els seus treballadors i també les seves despeses.

La Sra. Romero intervé: El trimestre anterior ja li vam avisar, que tan sols el 8.26 % de l’import total por pagaments del trimestre estava dintre del període legal de pagament, front a un 91.74 % que es trobava fora del període legal de pagament. En aquest trimestre no esperàvem menys, que seguissin en la mateixa línia retenint les factures més costoses y abonant-les fora del període legal de pagament. Sr. Maresma, en aquesta ocasió estem en un 9.54 % de la despesa dintre del període legal de pagament y en un 90.48 % de l’import abonat en factures fora del període legal de pagament. 

Ens agradaria conèixer les raons que mouen a aquest Ajuntament a realitzar la immensa majoria dels pagaments  fora del període legal de pagament i  perquè es veuen incapaces de reduir el tant por cent de pagos realitzats fora del període legal establert.

Un Ajuntament como el de Montcada, que presumeix de menys endeutament, hauria de tenir la majoria dels seus pagaments dintre del període legal de pagaments, i no utilitzar las empreses com a crèdit ràpid allargant els períodes de pagament al seu interès i conveniència. 

Per tant, siguem seriosos, els únics perjudicats aquí son les empreses que treballen per a l’ajuntament. Això ens resta capacitat d’atracció cap a les empreses que volen participar en els concursos públics que presentem i facilita que només els grans empresaris, els de sempre, siguin els únics capaces d’optar a concursos de les Administracions Públiques. Qui si no es capaç d’afrontar la demora en els pagaments. Doncs li diré, empreses com Fomento de Construcciones y Contratas, que como sap cada dia té més presència en el nostre ajuntament.

Es tracta, per tant, de reduir la demora en els pagaments, però hi ha una qüestió de fons, per tant relacionada amb el foment de les contractacions públiques a les empreses en igualtat de condiciones. No només hem de seguir millorant en aquest sentit, sinó que és obligatori un canvi de tendència para que la imatge de Montcada i Reixac no es continuï veient relacionada amb endeutament en el pagament de dels seus serveis contractats, doncs ja tenim més que suficient amb la imatge que estem projectant en relació amb l’endeutament en matèria d’expropiacions. Esperem que agafi el guant, i redueixi els pagaments fora de període. Estarem expectants Sr. Maresma perquè si no, en tres meses ens haurà de tornar a escoltar i que evidenciem els tants per cent irrisoris de pagaments que està oferint dintre del període legal de pagament.

La Sra. Garcia intervé: Només continuar fent la mateixa crítica que fa tres mesos, justament quan presentava la morositat del trimestre anterior. Nosaltres continuem mostrant la nostra preocupació pels proveïdors que no cobren en el termini que els hi correspon per llei, perquè l’ajuntament de Montcada està encara per sobre del que la mateixa llei preveu. No veiem cap millora, cap evolució, cap esforç que estigui fent el govern municipal des del trimestre anterior, i també veiem la discrepància que hi ha moltes vegades entre la data que una factura entra en el registre de l’ajuntament, i la data en què computa como un pagament reconegut. Per tant, estem molt preocupats perquè no veiem cap millora ni cap esforç que el govern municipal estigui fent per tal que els proveïdors puguin veure com poden cobrar les seves factures.

El Sr. González manifesta: Lamentem la situació, veiem que no ha millorat gens ni mica, no tenim clar quin termini estan computant, des de fa dos trimestres el còmput del termini per pagar s’inicia després de trenta dies que hi ha per aprovar-lo. S’havia fet una llei per intentar apropar el termini de pagament als 30 dies, i quan va arribar aquest moment, es dóna la possibilitat de fer-ho a 60. per tant, no sabem a partrir de quin dia compten. En tot cas sobrepassa el termini i entenem que el treball que s’havia començat es desvia de l’objectiu, que era que es paguin les factures dintre del seu plaç.

El sr. Maresma exposa: Estem dintre de la llei, que a principi d’any va  marcar la forma d’aplicació, i que fins i tot marca el programa informàtic. Està establert, i jo crec que és bo que sigui així, per tal que hagi la màxima transparència. Sí que hi ha alguns serveis municipals que ens costa més de gestió interna de les factures, bàsicament subministraments, on s’apliquen criteris de costos, i la separació d’una factura concreta té una implicació que a vegades fa que es retardi, però esperem que amb la nova implementació de la factura electrònica a partir de l’1 de gener, simplifiqui els mecanismes de gestió. L’ajuntament té els seus ingressos predeterminats, i venen d’on venen, no es poden obtenir diners quan es vol i evidentment hi ha una crisi local, que es tradueix en augment de la morositat,  i també institucional, ja que la Generalitat  ens deu uns diners que no cobrem, i nosaltres fem l’esforç de pagar a 60 dies. Ja ens agradaria que totes les administracions el fessin. 

El que no farem serà pressionar als ciutadans que no poden pagar perquè ens paguin, busquem fórmules d’aplaçament, i el que tampoc no farem serà disminuir els serveis. Estem intentant millorar la gestió interna nostra, esperem que la factura electrònica també ajudi, però el que no farem és disminuir serveis, ni endeutar-nos per sobre de les nostres possibilitats.

La Sra. Aguilar manifesta: ara el tema de rebuts passarà a la Diputació, per tant, poca voluntat tenen de que qui no pugui pagar vindrà aquí i se’ls ajudarà, vostès no personen un euro d’interès a una persona que es passa a l’hora de pagar un servei, vostès estan cobrant els impostos directes que sempre tenen superàvit. És amb aquests impostos directes que s’ha de donar serveis a la ciutadania, que els cobra  i fa tot el possible per cobrar-los, i la manera de fer-ho és que s’ha donat la gestió a la Diputació, que no perdonarà ni un termini. 

El Sr. Maresma respon: Tothom paga impostos, és evident, el que dic és que la persona que s’adreça a  l’ajuntament dient que no pot pagar impostos, l’ajudem a buscar fórmules que permeti que pagui els impostos, dic això. I una altra matisació, la gestió que hem passat a la Diputació, és el tema de multes de trànsit i de l’impost de circulació de vehicles, bàsicament perquè en multes detectem que la capacitat recaptatòria de l’ajuntament per a les multes dels vehicles que venen de fora del municipi és molt dificultosa i creiem que és una injustícia en relació als veïns de Montcada. Per això ho vam fer, no s’ha de barrejar una cosa amb l’altra.

Vist el text de l’informe, que és el següent:

“Que emet aquesta intervenció en compliment del que disposa la Llei 15/2010, de 5 de juliol, de modificació de la Llei 3/2004, de 29 de desembre, per la que s’estableixen mesures de lluita contra la morositat en les operacions comercials.

I. L’article 4t d’aquesta Llei estableix l’obligació de presentar un informe sobre el compliment dels terminis previstos per aquesta Llei per al pagament de les obligacions de l’entitat local, que inclourà necessàriament el número i quantia global de les obligacions pendents en les que s’incompleix el termini.

II. L’article 5é de la mateixa Llei es refereix a la tramitació de tota factura o document justificatiu de despesa lliurat al registre d’entrades de la Corporació i que amb una antiguitat d’un mes encara no s’hagi remés a l’òrgan responsable d’aprovar.

III. Aquesta informació abans referida s’ha d’elaborar d’acord amb allò que disposin en l’àmbit de les seves respectives competències el Ministeri d’Economia i Hisenda i el Departament d’Economia i Finances de la Generalitat de Catalunya.

IV. Aquest Ajuntament ha elaborat, d’acord amb les instruccions rebudes des d’aquelles Administracions, la corresponent informació del tercer  trimestre d’aquest any 2014. Cal advertir que el Departament d’Economia i Finances de la Generalitat de Catalunya, requereix la informació relativa a l’ajuntament i els seus ens dependents (Organismes Autònoms i Consorci); mentre el Ministeri afegeix la relativa als ens no dependents i no subjectes a tutela financera (la Fundació Joan Capella) i (Consorci Serveis d’atenció a la Dependència a Montcada i Reixac).

V. Així mateix, la intervenció municipal ha advertit als centres gestors municipals d’aquelles factures municipals entrades al registre 30 dies abans del final del 3r  trimestre  i que encara  no han estat tramitades.

VI. S’adjunta al present informe als efectes pertinents la documentació següent:

1) Informes de morositat corresponents al tercer  trimestre de 2014 segons models requerits pel Ministeri d’Economia i Hisenda.

2) Informes de morositat corresponents al tercer  trimestre de 2014 segons models requerits pel Departament d’Economia i Finances de la Generalitat de Catalunya.

3) Advertiment adreçat a les Àrees de l’Ajuntament sobre la facturació no tramitada amb una antiguitat superior a un mes, des de la seva presentació al registre municipal , amb els respectius llistats de factures.

4) Respostes rebudes en el seu cas de les respectives Àrees en relació al comunicat anterior.

De tota la qual cosa, s’informa al Ple als efectes procedents.”
El, Ple resta assabentat.
3.3 DONAR COMPTE DEL NIVElL DE MOROSITAT DEL TERCER TRIMESTRE DE 2014

Vist el text de l’informe, que és el següent:

“Que emet aquesta intervenció en compliment del que disposa el Reial Decret 635/2014, de 25 de juliol, pel qual es desenvolupa la metodologia de càlcul del període mitjà de pagament a proveïdors de les Administracions Públiques i les condicions i el procediment de retenció de recursos dels règims de finançament, previstos a la Llei Orgànica 2/2012, de 27 d’abril, d’Estabilitat Pressupostària i Sostenibilitat Financera.

I. L’article 3.1 d’aquest Reial Decret estableix que, per al càlcul econòmic del període mitjà de pagament a proveïdors, tant global com de cada entitat, es tindran en compte les factures expedides des de l'1 gener 2014 que constin en el registre comptable de factures o sistema equivalent i les certificacions mensuals d'obra aprovades a partir de la mateixa data.
II. L’article 3.2 del mateix Reial Decret indica que queden excloses les obligacions de pagament contretes entre entitats que tinguin la consideració d'administracions públiques en l'àmbit de la comptabilitat nacional i les obligacions pagades amb càrrec al Fons per al Finançament dels Pagaments a Proveïdors. Així mateix, queden excloses les propostes de pagament que hagin estat objecte de retenció com a conseqüència d'embargaments, manaments d'execució, procediments administratius de compensació o actes similars dictats per òrgans judicials o administratius
III. L’article 6.2 del citat Reial Decret estableix que les comunitats autònomes i les corporacions locals han de trametre al Ministeri d'Hisenda i Administracions Públiques i publicar periòdicament, d'acord amb el que es prevegi en l'Ordre HAP / 2105/2012, d'1 d'octubre, per la qual es desenvolupen les obligacions de subministrament de informació que preveu la Llei Orgànica 2/2012, de 27 d'abril, la següent informació relativa al seu període mitjà de pagament a proveïdors referit, segons correspongui, al mes o al trimestre anterior:
a) El període mitjà de pagament global a proveïdors mensual o trimestral, segons correspongui, i la seva sèrie històrica.

b) El període mitjà de pagament mensual o trimestral, segons correspongui, de cada entitat i la seva sèrie històrica.

c) La ràtio mensual o trimestral, segons correspongui, d'operacions pagades de cada entitat i la seva sèrie històrica.

d) La ràtio d'operacions pendents de pagament, mensual o trimestral, segons correspongui, de cada entitat i la seva sèrie històrica
En aquest sentit, la disposició transitòria única indica que La primera publicació mensual de la informació que preveu aquest Reial decret tindrà lloc al mes d'octubre de 2014 referida a les dades del mes de setembre de 2014, i la primera publicació trimestral serà al mes d'octubre de 2014 referida al trimestre anterior.

IV. Aquest Ajuntament ha elaborat, d’acord amb les instruccions rebudes des d’aquelles Administracions, la corresponent informació del tercer  trimestre d’aquest any 2014.

V. S’adjunta al present informe als efectes pertinents la documentació següent:

5) Informe corresponent al període mitjà de pagament global a proveïdors trimestral

6) Informe corresponent al període mitjà de pagament a proveïdors trimestral, detall per entitats

7) Còpia de la publicació a la pàgina web de l’Ajuntament dels anteriors informes

De tota la qual cosa, s’informa al Ple als efectes procedents.”

El, Ple resta assabentat,

4. ASSUMPTES DE L’ÀREA III: ÀREA INTERNA

4.1 APROVACIÓ DEL PLA D’EMERGÈNCIES MUNICIPALS DE LA FESTA MAJOR DE MONTCADA I REIXAC (PEM FESTA MAJOR).
La Sra. Porro, presidenta de l’àrea Interna,  explica: Aquesta és una activitat que estaria sotmesa a un pla d’autoprotecció, però com que l’activitat és organitzada per l’Ajuntament, al tècnic municipal li ha semblat més adient fer un Pla d’emergències municipal específic per a la festa major, perquè la flexibilitat que dóna, permet adaptar-lo a les diferents activitats que es fan durant la festa, i anar modificant-lo any rere any i que sigui el mateix pla el que sigui vigent, i que es faci la renovació del pla quan pertoqui.
En relació amb l’expedient núm. 000264/2014-INTERNA, promogut per RRHH i Organització Dotació i Equipaments en sol·licitud de aprovació del Pla d'Emergències Municipals de la Festa Major de Montcada i Reixac (PEM Festa Major);

De conformitat amb els informes emesos que hi consten, es proposa que s’acordi:

Atès que recentment s’ha procedit a la redacció del pla d’emergències Municipals de la Festa Major per tal de poder fer front a possibles emergències davant dels riscos derivats d’aquesta activitat.

Els plans municipals suposen una alternativa als plans d’autoprotecció per a aquelles activitats afectades pel Decret 82/2010, pel qual s’aprova el catàleg d’activitats i centres obligats a adoptar mesures d’autoprotecció i es fixa el contingut d’aquestes mesures.

D’acord amb allò que estableix el Decret 210/1999, de 27 de Juliol, pel qual s’aprova l’estructura del contingut per a l’elaboració i l’homologació dels plans de protecció civil municipals a l’Annex II de tramitació s’especifica:

 “ El municipi ha de trametre a la delegació territorial que correspongui del Govern de la Generalitat de Catalunya la documentació relativa al Pla de protecció civil de Catalunya que s’especifica a continuació, tot indicant que el pla segueixi els tràmits d’homologació de la Comissió de Protecció Civil de Catalunya:

· 4 còpies del Pla Complet.

· Certificació d’aprovació del pla del ple de la corporació municipal “.

Atès l'informe tècnic de data 18 de novembre de 2014, realitzat pel tècnic de Protecció Civil, Mobilitat i Via Pública de l'Ajuntament.

Vist l'informe del director de l'Àrea Interna, de data 18 de novembre de 2014.

El Ple, previ dictamen de la comissió informativa de l’àrea Interna, acorda  amb l’abstenció  dels regidors del grup municipal d’ICV-EUiA, i amb el vot a favor dels regidors dels grups municipals del PSC-PM (6) , CIU (5), PARTIT POPULAR (3), Cs (1) i ESQUERRA (1), el següent:

PRIMER.- Aprovar el Pla d’Emergències Municipals de la Festa Major de Montcada i Reixac.

SEGON.- Sotmetre’l a informació pública per un període d’un mes.

TERCER. Trametre’l a la Comissió de protecció civil de Catalunya, per a l’homologació del Pla d’Emergències Municipals de la Festa Major de Montcada i Reixac.

4.2 APROVACIÓ DE LA REVISIÓ DEL PLA BÀSIC D’EMERGÈNCIES MUNICIPALS (PBEM) DEL MUNICIPI DE MONTCADA I REIXAC
La Sra. Porro explica: Aquest és un pla que ja fa anys que es va fer, s’ha homologat per la Generalitat de Catalunya, i el que fem ara és tornar a fer la revisió, l’actualització, i fer els canvis derivats de les modificacions d’organigrama, d’avaluació de riscos, de l’actualització dels elements vulnerables existents al municipi, els recursos disponibles en cas d’emergència, i la creació de la Comissió municipal de Protecció Civil.

La Sra. Aguilar exposa: Nosaltres també donarem suport com l’altra vegada, però vull clarificar que votem a favor del concepte, del que representa i de la necessitat de fer-ho; no de com està avaluat tècnicament, perquè amb el coneixement que tenim no som capaços de fer una proposta d’aquestes característiques. 
La Sra. Porro respon: Jo tampoc sot tècnica en protecció civil, però la persona que ha elaborat tant els dos plans sí que ho és, té els coneixements per fer-ho, és un tècnic homologat per la Generalitat, i per tant, entenem que els requisits tècnics es compleixen. Si no fos així, però,la  Comissió de Protecció Civil de Catalunya tampoc no els aprovarien després.

En relació amb l’expedient núm. 000263/2014-INTERNA, promogut per RRHH i Organització Dotació i Equipaments en sol·licitud de aprovació de la revisió del Pla Bàsic d'Emergències Municipals (PBEM) del municipi de Montcada i Reixac;

L’Ajuntament de Montcada i Reixac va redactar el mes de setembre de 1994 el seu Pla Bà-sic d’Emergències municipals, el qual va ser homologat per la Comissió Permanent de la Comissió de Protecció Civil de Catalunya el dia 15 de març de 1996.

El mes de setembre de 2002, es va procedir a la revisió del Pla Bàsic d’Emergències Municipals, el qual va ser homologat per la Comissió de Protecció Civil de Catalunya, el dia 26 de març de 2003.

D’acord amb allò que estableix el Decret 210/1999, de 27 de Juliol, pel qual s’aprova l’estructura del contingut per a l’elaboració i l’homologació dels plans de protecció civil municipals en el seu Article 3  “ Els plans s’han d’adaptar als canvis de circumstàncies, si aquestes es produeixen, i s’han de revisar cada quatre anys per mantenir-ne plenament la capacitat operativa. Les actualitzacions i adaptacions dels plans les han d’aprovar les corporacions municipals i trametre-les … a la Comissió de Protecció Civil de Catalunya … “.

Per aquest motiu, s’ha procedit a la seva revisió i actualització, que ja ha estat tramesa als Serveis Territorials de la Direcció General de Protecció Civil, per a la seva revisió prèvia, obtenint l’informe favorable.

La revisió ha comportat l’actualització del personal que formarà part del Pla en tots els nivells organitzatius, l’actualització dels riscos, mitjans i processos d’actuació per fer front a les emergències. 

Atès l'informe tècnic de data 18 de novembre realitzat pel tècnic de Protecció Civil, Mobi-litat i Via Pública de l'Ajuntament.

Vist l'informe del director de l'Àrea Interna, de data 18 de novembre de 2014.

El Ple, previ dictamen de la comissió informativa de l’àrea Interna, acorda  amb l’abstenció  dels regidors del grup municipal d’ICV-EUiA, i amb el vot a favor dels regidors dels grups municipals del PSC-PM (6) , CIU (5), PARTIT POPULAR (3), Cs (1) i ESQUERRA (1), el següent:

PRIMER.- Aprovar de la revisió realitzada del Pla Bàsic d’Emergències Municipals de Montcada i Reixac.

SEGON.- Sotmetre’l a informació pública per un període d’un mes.

TERCER. Trametre’l a la Comissió de protecció civil de Catalunya, per a l’homologació del Pla Bàsic d’Emergències Municipals de Montcada i Reixac.

5. ASSUMPTES DE L’ÀREA IV: ÀREA SOCIAL

5.1 APROVACIÓ DE LA RESOLUCIÓ DE L’ENCÀRREC DE GESTIÓ AL CSADMIR DE LA PRESTACIÓ DEL EL SERVEI D’AJUDA A DOMICILI.

La Sra. González, regidora de Serveis Socials, explica: Tots dos punts estan relacionats, des del 2006 l’ajuntament es va adherir al Consorci Hospitalari de Catalunya, i a partir del 2009 vam encarregar la gestió del servei al consorci, que va canviar de nom el 2009 pel de Consorci de Salut i Atenció Social de Catalunya, per tenir una major incidència en temes de dependència, temes soci sanitaris, i a partir d’aquí es va crear el CSADMIR amb la intenció de ser un continuum assistencial, partint de l’atenció domiciliària i el projecte d’arribar a fer el centre de dia i la residència a Montcada. Aquesta residència no s’ha pogut portar endavant, promeses de finançament i de places públiques que degut a la crisi finalment no s’han pogut obtenir aquestes places públiques i no s’ha pogut portar a terme.
A partir d’aquí aquest CSADMIR la llei LRSAL l’afecta, hem de variar la fórmula, no té l’encàrrec de fer l’atenció domiciliària, i encarreguem aquesta feina a una altra entitat, en aquest cas encarreguem el servei d’atenció domiciliària al Consorci de Salut i Atenció Social de Catalunya, ja que és un mitja propi; és un conveni de col·laboració interadministrativa, és un conveni beneficiós, perquè tenim satisfacció tal i com s’està duent el servei, tenim un bon servei, i no volem canviar el sistema. Per tot això, es proposa d’encarregar el servei al Consorci de Salut i Atenció Social de Catalunya a partir de l’1 de gener de 2015.

La Sra. Aguilar intervé: Nosaltres donarem suport, en tant que la memòria com la valoració dels propis usuaris estableixen que s’està portant a terme un bon servei. Entenem que és un servei que fa Montcada per atenció a la gent més depenent, per tant que a d’anar a més; però atès que la valoració dels usuaris és molt bona, entenem que es doni la gestió al Consorci de Salut i Atenció Social de Catalunya.
El Sr. Garcia, regidor del grup municipal del grup municipal del PARTIT Popular, exposa: Nosaltres també donarem suport en aquest punt, ja que considerem que, atès que s’ha de fer el canvi, i que el servei s’ha de prestar amb la mateixa qualitat o inclús ampliant els serveis, com va explicar el tècnic que es proposa realitzar amb aquest encàrrec, donarem el nostre suport.

El sr. Gil, regidor del grup municipal d’ICV-EUIA expressa: La creació del CSADMIR tenia com a objectiu l’atenció a la dependència, però també la construcció i la gestió de la nova residència. Un cop descartada la construcció de la residència “Les vinyes” que es va anunciar davant les anteriors eleccions municipals, es decideix liquidar el consorci. A algú li pot recordar el tema de Montcada Optima, un engany més per la ciutadania. Cal que entre tots desmuntem els instruments opacs que el govern del PSC i CIU han construït, i actuar amb més transparència. Estem cansats ja de trampes per fer desaparèixer l’endeutament dels llibres de comptes, i imposar l’opacitat en la gestió, entitats que només serveixen per amagar el deute; per això ens sembla bé que es disolgui el CSADMIR i es facin les coses d’una altra manera, pel que votarem a favor dels tres punts. Quedem pendents de rebre l’informe sobre l’activitat del CSADMIR per fer una valoració ben acurada, i també veurem si la Generalitat torna a encarregar la gestió a empreses privades, fet que encareix i empitjora el servei.
La Sra. González exposa: Tenim en projecte per l’any 2015 anar a més, i això implica donar moltes més hores de servei. Ja que moltes persones grans no poden accedir en aquest moment a places de residències, perquè són cares, perquè hi ha poques, però també perquè segons recents estudis, ajuden molt a l’economia familiar en aquests moments, i la pensió que pot cobrar contribueix a l’economia familiar. Per això volem la visió d’una professionals, treballadors socials, treballadors familiars, que vagin al domicili i vetllin perquè aquestes persones estiguin el millor cuidades possible. A les enquestes, a la pregunta als usuaris de si recomanarien el servei, surt un 98% que sí; a la pregunta de si els professionals són discrets i atenen amb la cura necessària estan contents amb un 90%, i la satisfacció global arriba al 94%, per això volem continuar amb el servei d’aquesta manera, i incorporar a més persones ateses. Intentarem incorporar l’any que ve en el preu un educador social i un fisioterapeuta a unes hores determinades, perquè hem vist que hi ha necessitats en les que poden ajudar molt aquests professionals.
L’Ajuntament de Montcada i Reixac en sessió de 27 de novembre de 2008 va acordar prestar, des del dia 1 de gener de 2009, el Servei d’Ajuda a Domicili,  mitjançant el Consorci de Serveis d’atenció a la Dependència de Montcada i Reixac, CSADMIR, com a mitjà propi, atès que era membre associat del dit Consorci, acord que es va publicar al BOP del dia 9 de desembre de 2008. 

L’acord anterior es va formalitzar mitjançant document administratiu que es va signar amb efectes del dia 1r de gener de 2009, i a l’apartat Cinquè, relatiu a la vigència, establia que la prestació del servei té vocació de continuïtat, i com a tal es prestarà pel Consorci per anys naturals, fins que alguna de les parts, Ajuntament o Consorci, manifesti per escrit la voluntat de no continuar prestant el SAD mitjançant aquesta fórmula. 

L’acord s’ha anat prorrogant, perquè la prestació del servei ha estat satisfactòria i de qualitat, i l’actual pròrroga finalitza el 31 de desembre de 2014.

La  Junta de Govern del CSADMIR va acordar a la sessió de 25 de juliol de 2014 iniciar els tràmits per a la dissolució del CSADMIR i també iniciar els tràmits per a la resolució de l’encàrrec de gestió al CSADMIR oferint garantir la continuïtat del servei mitjançant l’encàrrec de gestió de l’ajuntament de Montcada i Reixac al Consorci de Salut i Atenció Social de Catalunya a partir del dia 1 de gener de 2014.

Atesa la previsió de dissolució del CSADMIR, i la voluntat de prestar el servei mitjançant l’encàrrec de gestió del servei d’atenció domiciliària del municipi de Montcada i Reixac al CONSORCI DE SALUT I ATENCIÓ SOCIAL DE CATALUNYA com a mitjà propi a partir del 1r de gener de 2015,

El Ple, vist el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea Social, acorda per unanimitat el següent:

APROVAR la resolució de l’encàrrec de gestió al CSADMIR de la prestació del el Servei d’Ajuda a Domicili, encàrrec que finalitzarà el proper dia 31 de desembre de 2014.

5.2 APROVACIÓ DE L’ENCÀRREC DE GESTIÓ DEL SERVEI D’ATENCIÓ DOMICILIÀRIA DEL MUNICIPI DE MONTCADA I REIXAC AL CONSORCI DE SALUT I ATENCIÓ SOCIAL DE CATALUNYA, COM A MITJÀ PROPI.
L’Ajuntament de Montcada i Reixac està associat al CONSORCI DE SALUT I ATENCIÓ SOCIAL DE CATALUNYA, per quant el Ple de l’ajuntament en sessió de 28 de setembre de 2006 va acordar adherir-se al CONSORCI HOSPITALARI DE CATALUNYA, i en sessió de 23 de setembre de 2009 va acordar ratificar els acords de la Junta General del dit Consorci, relatius a la modificació dels estatuts per tal d’ampliar les finalitats a l’àmbit dels serveis socials i al canvi de denominació del Consorci, que passà a dir-se CONSORCI DE SALUT I ATENCIÓ SOCIAL DE CATALUNYA.

Els Estatuts del CONSORCI DE SALUT I ATENCIÓ SOCIAL DE CATALUNYA a l’apartat 5.i) estableixen que el Consorci “té la consideració de mitjà propi i servei tècnic del Consorci i de tots i cadascun dels seus associats, als efectes de l’article 24.6 de la Llei de Contractes del Sector Públic. Les tasques que se li encomanin s’acompanyaran de la corresponent dotació pressupostària per al cobriment de tots els costos que la seva execució comporti per al Consorci d’acord amb les tarifes que, en el seu cas, aprovi l’entitat associada”.

Vista la proposta del Consorci de prestar el servei d’Atenció domiciliària, en la seva condició de mitjà propi i servei tècnic de l’Ajuntament de Montcada i Reixac,  com a associat que és del CONSORCI DE SALUT I ATENCIÓ SOCIAL DE CATALUNYA, i que es considera una forma molt interessant de prestar el servei per als interessos municipals, pel que es proposa aprovar l’encàrrec de gestió dels serveis que formen part de la cartera dels Serveis d’Atenció Domiciliària al dit Consorci.

Vist el Contracte Programa subscrit per a la prestació del servei amb la Generalitat de Catalunya, i atesa la voluntat d’aquest Ajuntament  en portar a terme la prestació del el servei d’Atenció domiciliària.

Vist el contingut del Conveni de Col·laboració Interadministrativa  relatiu a l’encàrrec de gestió del servei d’atenció domiciliària a signar entre el CONSORCI DE SALUT I ATENCIÓ SOCIAL DE CATALUNYA i l’Ajuntament de Montcada i Reixac, on es detallen les actuacions a realitzar i les circumstàncies jurídiques, tècniques i econòmiques de l’encàrrec.

Vistos els informes que hi ha a l’expedient, en els que es posa de manifest que l’encàrrec de gestió de la prestació dels serveis d’atenció domiciliària al Consorci és convenient i beneficiós per al bon funcionament del servei.

De conformitat amb allò que disposa  la Disposició Transitòria Segona de la Llei 27/2013, de 27 de desembre de Sostenibilitat i Reforma de l’Administració Local.

Atesos els articles 8.2 i 24.6 del Reial decret legislatiu 3/2011, de 14 de novembre, pel que s’aprova el text refós de Llei de Contractes del  Sector Públic; i els articles 6, 12 i 15 de la Llei 30/1992, de 26 de novembre, de Règim Jurídic de les Administracions Públiques i del Procediment Administratiu Comú.
El Ple, vist el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea Social, acorda per unanimitat el següent:

PRIMER. Aprovar l’encàrrec de gestió del Servei d’Atenció Domiciliària del municipi de Montcada i Reixac al CONSORCI DE SALUT I ATENCIÓ SOCIAL DE CATALUNYA, com a mitjà propi.

SEGON.- Aprovar el Conveni de Col·laboració Interadministrativa  a signar entre el CONSORCI DE SALUT I ATENCIÓ SOCIAL DE CATALUNYA i l’Ajuntament de Montcada i Reixac, regulador de l’encàrrec que s’aprova, en els termes que consta a l’expedient.

TERCER.- Assumir el compromís de la despesa corresponent a aquest servei, amb un import previst de 990.000€ dintre del  pressupost municipal de 2015.

 QUART.- Facultar l’alcaldia per a la signatura del dit Conveni de Col·laboració Interadministrativa, assistida per la secretària  general d’aquest Ajuntament.

CINQUÈ.- Publicar l’aprovació de l’encàrrec de gestió i del Conveni de col·laboració Interadministrativa en el Butlletí Oficial de la Província, en el tauler d’anuncis de l’Ajuntament i en la pàgina web municipal, www.montcada.cat.

6. ASSUMPTES DE L’ÀREA V: ÀREA PRESIDÈNCIA

6.1 APROVAR LA DISSOLUCIÓ DEL CONSORCI DE SERVEIS D’ATENCIÓ A LA DEPENDÈNCIA DE MONTCADA I REIXAC, CSAMIR.

La Sra. Porro explica la proposta.

El Ple de l’Ajuntament de Montcada i Reixac, en sessió de data 19 de desembre de 2006 va aprovar la constitució del Consorci de Serveis d’atenció a la Dependència de Montcada i Reixac, CSADMIR, que des de l’any 2009 ha prestat, com a mitjà propi, el servei d’atenció domiciliària al municipi.

La  Llei 27/2013, de 27 de desembre, de racionalització i sostenibilidad de l’Administració Local, a la Disposició transitòria sexta, regula el Regim transitori per als consorcis, que en el termini d’un any hauran d’adaptar els seus Estatuts en el termini d’un any des de l’entrada en vigor de la dita llei, és a dir abans de finalitzar l’any 2014.

A aquest efecte, a la Disposició final segona la Llei 27/2013 introdueix una nova Disposició addicional vigèsima, en la Llei 30/1992, de 26 de novembre, sobre Règim jurídic dels consorcis, a la qual s’hauria d’adaptar el CSADMIR.

Vist el contingut dels Estatuts del Consorci, que disposen que el Consorci de Serveis d’Atenció a la Dependència de Montcada i Reixac es dissoldrà per acord dels membres que l’integren, i que l’acord de dissolució determinarà la forma en què s’ha de procedir a la liquidació dels béns que pertanyen al Consorci i a la reversió de les obres i les instal·lacions existents, i que per a això la Junta de Govern designarà una comissió liquidadora constituïda per tres perits de reconeguda solvència professional no vinculats al Consorci, els quals elevaran a la Junta una proposta sobre el procediment per a la formalització de la dissolució. 

Atès que en aquesta situació, la  Junta de Govern del CSADMIR va acordar a la sessió de 25 de juliol de 2014 iniciar els tràmits per a la dissolució del CSADMIR en concret va acordar: Iniciar els tràmits per a la dissolució del CSADMIR i designar una comissió liquidadora formada pels Sr. Josep Serrano, Sr. Eduard Casadevall i Sr. Joaquim Monllau per tal que elevin una proposta de dissolució d’aquest Consorci a la Junta de Govern que impliqui garantir la continuïtat del servei i permeti la liquidació del Consorci.

Atès que el servei que presta actualment el CSADMIR quedarà garantit per altres mitjans;

Vist el que disposa Ley 15/2014, de 16 de setembre, de racionalització del Sector Públic i altres mesures de reforma administrativa en relació a la dissolució dels consorcis,

Vist el que disposen els articles 313.2 i següents del DECRET 179/1995, de 13 de juny, pel qual s'aprova el Reglament d'obres, activitats i serveis dels ens locals, l’acord per dissoldre el consorci, com també per aprovar i modificar els estatuts, s’ha d’adoptar amb el vot favorable de la majoria absoluta de membres de la corporació, s’haurà  de sotmetre a informació pública pel termini de trenta dies.

El Ple, vist el dictamen de la Comissió Informativa de Presidència, acorda per unanimitat el següent:

PRIMER. Aprovar la separació de l’Ajuntament de Montcada i Reixac i la dissolució del Consorci de Serveis d’atenció a la Dependència de Montcada i Reixac, CSADMIR.

SEGON. Sotmetre aquest acord a informació pública pel termini de trenta dies mitjançant anuncis publicats en el Butlletí Oficial de la Província, el el Diari Oficial de la Generalitat de Catalunya, en el tauler d’anuncis de l’Ajuntament i en la pàgina web municipal, www.montcada.cat.

TERCER.  Reiterar i ratificar el nomenament dels membres de la Comissió Liquidadora del CSADMIR aprovada per la Junta de Govern del dit Consorci.

QUART.  Facultar l’alcaldia per a la signatura tots els documents que siguin necessaris per a l’efectiva dissolució del CSADMIR.

7.
RATIFICACIONS I ASSABENTATS

No n’hi ha

8.
MOCIONS

8.1 MOCIÓ PEL GRUP MUNICIPAL D’ESQUERRA REPUBLICANA SOBRE LA LLICÈNCIA ESPORTIVA ESPANYOLA ÚNICA PRESENTADA 
La Sra. Aguilar presenta la moció: Una vegada més el govern espanyol envaeix competències de la Generalitat de Catalunya, entre elles, la competència exclusiva en matèria d’esport, i disposa la llicència única federativa. Significa que, per una banda envaeix la competència de la Generalitat, és un cost més elevat per l’esportista, hi ha més limitació a l’hora de poder jugar i conveniar com s’està fent ara, i per tant és una centralització que perjudicarà l’esport, en aquest cas, català. El que demanem és que la Generalitat presenti recurs d’inconstitucionalitat i a les entitats esportives locals que no s’accepti aquesta llicència unitària.

El Sr. Garcia expressa: Nosaltres no donarem suport a aquesta moció, perquè amb la llicència esportiva única l’únic que es pretén és que un cop obtinguda, habilita al titular per participar en qualsevol competició oficial qualsevol que sigui el seu àmbit territorial. Aquesta llei contribueix a l’extensió del principi d’unitat de mercat a l’àmbit de l’esport professional, ja que permetrà eliminar duplicitats i eliminar càrregues administratives. Se simplificaran les actuacions en la tramitació de les llicències pels esportistes, clubs i àrbitres; millorarà la mobilitat geogràfica dels esportistes per participar en competicions de comunitats autònomes diferents a la de residència i s’abaratiran els costos associats a l’obtenció de llicències. Per concretar, la llicència única atorga uniformitat de criteris, simplifica treballs administratius, i és sinònim de claredat en la gestió en benefici dels esportistes, i el més important:  elimina duplicitats.
La Sra. Porro expressa: El grup del PSC-PM donarà suport, perquè entre altres coses creiem que el que es pretén amb aquesta llicència esportiva única pot tenir les seves connotacions econòmiques o administratives, però el que també té és una invasió de competències clara. I des de l’esport català es pensa que aquesta llicència esportiva única va més enllà, perquè planteja que persones que per exemple només juguen a nivell comarcal, o autonòmic, es treuen la llicència en funció del seu nivell esportiu; per què s’han de treure una llicència a nivell nacional, si no juguen ni tenen intenció de jugar mai a nivell estatal? Seria per ells una despesa excessiva pel seu nivell esportiu. Per això s’ha portat al Consell de Garanties Estatutàries, perquè envaeix competències de la generalitat i perquè minva els ingressos de les federacions catalanes, i és per això que donarem suport en aquesta moció.
Vist el text de la moció, que és el següent:

“En el BOE núm. 226, del passat 17 de setembre, es va publicar la Llei 15/2014 de Racionalització del Sector Públic i altres mesures de reforma administrativa per la qual es modifica, en el seu article 23, l’apartat 4 de la Llei 10/1990 del “Deporte”, de 15 d’octubre, i introdueix legalment la llicència esportiva única.

Aquesta modificació legislativa és contrària a la legislació catalana que regula la llicència esportiva, específicament l’art. 149 i ss. del Decret 58/2010 de 4 de maig, modificat pel Decret 55/2012,  de les entitats esportives de Catalunya.

Per aquest motiu Esquerra Republicana en el passat debat de política general va proposar al Parlament de Catalunya instar el Govern a plantejar un recurs d’inconstitucionalitat contra la nova legislació espanyola pel fet d’envair la competència exclusiva de la Generalitat en matèria d’esports.

Cal que el món de l’esport català consideri també la necessitat de demanar al Govern que presenti aquest recurs d’inconstitucionalitat de l’article 23 de la la Llei 15/2014, així com la seva suspensió cautelar, pel fet d’envair la competència exclusiva en matèria d’esports establerta a l’article 134.1.d) de l’Estatut. L’aplicació de la llicència única comporta una modificació del sistema de llicències esportives que regeix en cada comunitat autònoma i esdevé una pèrdua de llibertat i autonomia de les federacions autonòmiques i un augment de poder de les espanyoles.

El sistema espanyol de la llicència única té com objectiu una millora d’ingressos de les federacions espanyoles a càrrec dels esportistes, clubs i federacions autonòmiques que hauran de fer-se càrrec de les mateixes. En aquest sentit, la implantació d’aquesta llicència única suposarà un augment de preu de les llicències i desmotivarà les federacions autonòmiques a tenir un calendari competitiu solvent, en perjudici dels seus propis clubs i esportistes, que podrà ser compartit –sense més- per esportistes i clubs d’altres autonomies.

La llicència única aprovada no serà pràcticament d’aplicació fins que es desenvolupi reglamentàriament, tot i que la mateixa llei preveu la seva entrada en vigor pel ú de juny de 2015. Però ja des d’ara cal preveure des del món de l’esport català una resposta eficaç, i a tots els nivells, contra aquest invasió competencial que laminarà l’economia i trencarà el precari equilibri existent entre les federacions catalanes i les espanyoles.

Certament, la única resposta global a aquest procés de recentralització de l’Estat espanyol i el menysteniment progressiu de l’esport català és la consolidació del Procés Sobiranista de Catalunya i l’assoliment de la plena independència del país com a condició per a poder dotar-nos d’un sistema esportiu que respongui a les necessitats de l’esport català.

Mentrestant es desenvolupa aquest procés caldrà que el mateix món de l’esport català estudiï les estratègies legals, associatives i esportives a fi de fer front a aquest procés recentralitzador de l’Estat i d’introduir els mecanismes que ens permetin, des de la màxima unitat de projecte i d’acció, mantenir i millorar el nostre sistema esportiu i competitiu.

Per tots aquests motius, el grup municipal d’Esquerra Republicana proposa l’adopció dels següents acords:

PRIMER.- Expressar el rebuig al sistema de la llicència esportiva única, aprovat per l’Estat espanyol, en tant que comportarà que els nostres esportistes, clubs i federacions veuran afeblida la seva autonomia, perjudicada la seva economia i disminuïda la seva capacitat per a gestionar l’esport català.  

SEGON.- Instar el Govern de la Generalitat a presentar un recurs d’inconstitucionalitat a l’article 23 de la Llei 15/2014, de 16 de setembre, de Racionalització del Sector Públic i altres mesures de reforma administrativa, així com la seva suspensió cautelar, pel fet d’envair la competència exclusiva de la Generalitat en matèria d’esports.

TERCER.- Fer una crida al teixit esportiu català a dur a terme, amb la màxima unitat d’acció, les estratègies legals, associatives i esportives a portar a terme amb la finalitat d’aturar el procés recentralitzador en l’àmbit esportiu que pretén l’Estat amb la llicència esportiva espanyola única.

QUART.- Notificar aquests acords a la Secretaria General de l’Esport de la Generalitat de Catalunya, als grups parlamentaris del Parlament de Catalunya, a la Unió de Federacions Esportives de Catalunya i a les entitats esportives locals”. 

El Ple acorda aprovar la moció amb el vot en contra dels regidors del grup municipal PARTIT POPULAR (3), l’abstenció de la regidora del grup municipal C’s (1) i amb el vot a favor dels regidors dels grups municipals  del PSC-PM (6), CIU (5),  ICV-EUIAi ESQUERRA (1).

8.2 MOCIÓ DEL GRUP MUNICIPAL C’s DEMANANT REVOCACIÓ DECRET HORARIS CAMPS DE FUTBOL

Hem portat aquesta moció al ple perquè creiem que l’actuació de l’IME amb les entitats esportives de Montcada no ha estat la més sensata, i les úniques persones que es veuen afectades són els usuaris. No sé si hi ha res personal o que pugui molestar, però les raons per les que des de l’IME s’adrecen als usuaris  als pares de les dues entitats, no són de cap manera resposta que afavoreixin la solució d’aquesta situació. Des de l’any passat, que el CD Montcada decideix fer futbol base, s’adrecen a l’alcaldessa, i l’únic que hi ha de resposta són felicitacions. Quan  al final de la temporada passada es preveu un creixement del futbol base, es presenta al president de l’IME que aquest creixement suposaria que s’haurien de fer variacions en els horaris dels entrenaments, i el Sr. President de l’IME no creu convenient fer cap canvi, simplement esperar esdeveniments. La última setmana de juliol el que passa és que no hi ha horaris , amb el problema que això comporta. Al setembre, s’inicien uns termini d’entrega de fitxes, i es podia valorar quants equips hi havia i es fa una proposta. A finals de setembre no hi havia resposta, i els pares estaven indignats. Els comentaris que es sentien a les dues entitats, eren diferents, la proposta havia estat que el president de l’IME i els regidors portaveus es reunissin amb les dues entitats. El president de l’IME va dir que eren les dues entitats les que havien de resoldre la situació. 
Després d’aquests episodis, nosaltres creiem que el Sr. Rodríguez no és la persona adequada perquè no ha plantejat res per resoldre la situació, sabent que des del mes de maig aquesta situació passaria, i a data d’avui existeix. Presento aquesta moció perquè el sr. Rodríguez tingui sentit comú i pugui entendre que la gestió portada fins ara, ha estat negativa.

La Sra. Aguilar intervé: Donarem ple suport a la moció perquè, més enllà del que diu, hi ha una realitat, i és que el problema i les discrepàncies entre els dos clubs esportius, des del mes de setembre, ha sortit ja més de quinze vegades a La Veu de Montcada, sempre amb temes negatius. En un assumpte en que l’ajuntament és part, perquè dóna els horaris, i ha de buscar la concordança entre les entitats, el que busca és posar foc, entenem que ha gestionat molt malament el problema. A més perquè vam parlar amb el regidor i vam veure que no concordava amb el que deien els pares, pel que vam demanar una reunió amb les entitats i nosaltres, se’ns va dir que sí, i després el regidor se’n va desentendre. Per tant, ple suport a la moció i s’ha fet una gestió nefasta de l’esport que caldria solventar.
El Sr. Garcia manifesta: Estic d’acord en que la gestió del regidor ha estat penosa, però també voldria manifestar que no entenc la presentació d’aquesta moció. Hi ha un problema, però considero que no és un problema polític, amb tot el que està caient, i que hi hagi dues entitats que no s’entenen per uns horaris crec que s’hauria d’haver tractat des d’un altre àmbit, i no presentar una moció per això. El CD Montcada és una entitat privada, i com a tal, pot muntar una escola base, si vol portar cinquanta categories que les porti, però el Partit Popular de Montcada considera que les instal·lacions són les que són, i les hores per practicar l’esport són les que són. S’han de repartir entre totes les escoles creades o les que es puguin crear, i també s’ha de tenir en compte que l’escola de futbol de Montcada porta poc més de deu anys d’activitat, que dintre dels seus estatuts està que cap nen pot deixar de practicar aquest esport per les seves condicions econòmiques, i any rere any va desenvolupant la seva tasca de manera creiem que bona i acceptable. El repartiment s’ha de fer d’una forma que cap de les dues entitats quedi en desavantatge.
Crec que aquesta moció es bastant partidista, en cap moment es parla de les dues entitats, només d’una, i considero que nosaltres no estem aquí per portar aquí el problema només d’una entitat, és un problema que té fàcil solució si les dues parts afectades tenen ganes de solucionar-ho. Aquí no hi ha dues entitats en conflicte, hi ha una que demana i una altra que acata, i al final el regidor d’esports ha de decidir, i aquí considero que el tema l’ha portat de manera desastrosa, perquè hem arribat fins a on hem arribat. Per tot això ens abstindrem en aquesta moció.

El Sr. Gil expressa: Estem parlant d’un assumpte de gestió d’espais que toca als tècnics i al govern municipal, tot i que s’hauria poder portar millor. Aquesta crisi ha portat a enfrontaments físics, com hem pogut veure a La Veu, i la nostra coalició ICV-EUIA entén que l’esport ha de ser pel desenvolupament personal i col·lectiu, i en cap cas ha de fomentar un factor competitiu entre les entitats de la nostra ciutat. Entenem que no es pot fer un ús polític d’aquest qüestió, estem farts de que el futbol de Montcada es faci servir com a arma electoral, tant per part d’uns com per part d’altres. El nostre grup s’abstindrà.
El Sr. Maresma expressa: Comparteixo el discurs del Sr. Gil, es presenta una moció per la politització de l’esport, i això ho hem de vèncer. Demano que els partits que estan en un posicionament amb una entitat o una altra s’apartin,  estic convençut que els clubs es posaran d’acord, i que per tant, el model que ha funcionat fins ara hem de revisar-lo. No es tracta de demanar dimissions, sinó revisar el model. O bé troben  una solució les entitats, o si no, l’ajuntament haurà de prendre mesures per garantir i afavorir que tots els nenes i nenes de Montcada puguin gaudir de les instal·lacions. Establim un nou marc d’organització del futbol base, i que el conjunt de nenes de la nostra ciutat puguin gaudir de l’esport, no és viable que més del 40% de nens i nenes siguin d’altres localitats, que venen a practicar l’esport a la nostra ciutat i tenim un problema d’instal·lacions. Hem  de regulat taxes úniques de pertànyer als diferents clubs, hem de canviar el model i despolititzar aquest tema, perquè els nens i nenes de la nostra ciutat no mereixen aquest espectacle.

La Sr. Porro intervé: El nostre posicionament també serà en contra, entenem que els convenis amb les entitats són clars, saben com i en quines condicions poden créixer. Els esportistes són molts, i les instal·lacions són les que són, pel que totes les entitats saben que si creixen, ho han de fer dintre del marc i dels horaris del conveni que tenen establert.  Evidentment, tot és millorable, però tenim la tranquil·litat que totes les queixes que han presentat al Síndic de Greuges, de manera anònima per a l’ajuntament ja que únicament es facilita una referència, la resposta del Síndic ha estat que l’ajuntament ha fet el que havia de fer i que no ha de fer cap acció més a favor d’una entitat en concret. Perquè l’ajuntament el que ha de garantir és que els joves puguin practicar l’esport a les instal·lacions, en el marc que té signat als convenis amb les entitats, el que no pot ser  és que mitja durada d’un conveni, una part vulgui canviar les regles. No donarem suport a aquesta moció.
La Sra. Romero intervé: Jo he escoltat a tots, però el regidor no va assistir a la presentació del CD Montcada ni de l’escola de futbol de Montcada, i això per a mi és covardia. Perquè les persones que hi havia eren pares i nens que volen fer l’esport que els hi agrada i que no els hi permet fer en unes condicions raonables. Crec que el Sr. Garcia no m’ha escoltat, sempre he parlat de les dues entitats, les dues estan afectades per igual per la mala gestió del president de l’IME, i per això li demano la dimissió, i vostè sí que s’ha posicionat, jo no; he parlat amb les dues entitats i sé la problemàtica que tenen les dues entitats. L’únic objectiu d’aquesta moció és que usuaris ciutadans de Montcada tinguin una utilització de les instal·lacions equitatives. És veritat que poden ser reduïdes, però ha d’haver una voluntat, perquè els horaris poden ser flexibles per donar cabuda a tots i cadascun dels usuaris. Els hi convido a que vagin i veuran com en un camp de futbol 7 poden entrenar 6 equips, 50 nens amb els seus entrenadors, mentre que en l’altre camp està entrenant un equip d futbol 7 i un altre equip a l’altre espai del camp, i em sembla patètic i no ho puc entendre.

La Sra. Aguilar indica: Jo diria que aquest sí és un tema polític, que venim arrossegant des de fa temps. A finals de l’anterior mandat es va acordar, amb el suport també del Partit Popular, demanar responsabilitats al Sr. Parra i al Sr. Maresma per la gestió que havien fet amb el CD de futbol, perquè durant anys s’avalava un crèdit del CD Montcada, i el president de l’entitat va marxar sense que se l’exigís cap explicació, ells havien de fiscalitzar els comptes del CD Montcada, però va plegar i ningú va donar explicacions perquè era una entitat privada. El futbol és un tema molt electoralista, porta molta gent, i va a portar a que en temps del Sr. Parra es fessin unes obres i un tant per cent anava destinat al CD Montcada per poder pagar una categoria que no els hi corresponia. Quan entra l’actual president, se li van tallar els ingressos, mentre que tenia que fer front al crèdit que s’havia demanat amb anterioritat. Què passa amb l’escola de futbol? Que és un pastís que tothom vol, perquè porta ingressos, perquè els nens paguen, i és aquí on es produeix la discrepància, i l’ajuntament hauria de deixar que les entitats pactessin i únicament fer un repartiment equitatiu de les instal·lacions. I l’ajuntament no està fent això, sinó que si no es vol un president, se li perjudica amb el repartiment. No em posiciono políticament, simplement veig una realitat. Nosaltres estem per la unificació de les entitats, i que fossin elles les que pactessin el repartiment. Són entitats privades que l’únic que ha de fer l’ajuntament no és anar a favor de l’una o l’altra, sinó fer un repartiment equitatiu, a poder ser el que elles hagin acordat. I mentre doni suport a una o a una altra, l’ajuntament estarà actuant molt malament; però aquest ajuntament en aquest mandat i en l’anterior, ha fet política. 
El Sr. Garcia expressa: Quan la Sra. Aguilar parla de que és un tema polític, parla de l’anterior,que era un problema en una gestió econòmica i això sí que és un tema polític. Però ara parlem d’un tema d’horaris i que quedi clar que el Partit Popular no estem a favor de l’un ni de l’altre, les dues entitats tenen dret a estar presents, a que els nens puguin fer l’esport que els hi agrada en les millors condicions, i la forma de que aquest conflicte acabi és que les parts implicades es reuneixin i arribin a un acord. Però per arribar a un acord, ha d’haver predisposició per totes les parts, i si alguna part no vol, el problema s’eternitza. L’únic que demano, com a pare i com a regidor, és que estem parlant de nens que estan aprenent un esport, que l’esport els hi dóna una formació i uns valors, i el que no podem fer és polititzar-lo i crear problemes a on no n’hi ha d’haver. Repeteixo, el   Partit Popular de Montcada i el regidor que els hi parla no està a favor ni d’un ni de l’altre, sinó que està a favor de la concòrdia, a favor de que s’arribi a un acord i que es resolgui ja.
El Sr. Rodríguez, regidor delegat d’Esports, pren la paraula: Si la Sra. Romero creu que soc el pitjor regidor d’esports  de la història de Montcada, jo la veritat és que no sé com catalogar-la. En primer lloc, em sorprèn que hagi presentat un escrit que no s’acaba d’ajustar a la realitat, on dóna informacions sense contrastar. Quan manifesta que l’ajuntament va donar suport a la presentació del CD Montcada la passada temporada, naturalment va ser així, igual que aquesta temporada va assistir una representació municipal a dita presentació, i segurament passarà l’any vinent. Però això no vol dir que el club esportiu Montcada no estigués assabentat de que no podia créixer, trencant els acords existents amb les altres entitats de futbol del municipi, i sabent de primera mà l’opinió de l’IME i la meva pròpia. Li remeto a la informació de La Veu del dia 7 de març de 2013.
Quant a l’afirmació que fa a la moció de que “al maig se li va recordar al President de l’IME i regidor d’Esports de Montcada i Reixac que hauria de tenir cura a l’hora d’elaborar els horaris dels camps de futbol del municipi, tant de la Ferreria com de Can Sant Joan, per la nova temporada (2014-2015), pel possible increment d’inscripcions a la matrícula de les entitats esportives I no fer cas del consell, i se li va proporcionar una plantilla-model on es repartien els espais de manera equitativa per les dues entitats”, he de manifestar que l’IME no necessita que el CD Montcada li imposi com ha de fer un quadrant amb el repartiment d’horaris, entre altres coses perquè qui gestiona les instal·lacions esportives, és l’IME, i sota la meva directriu, com a regidor d’esports que soc. Si vostè, tant que sap d’esports, es presenta a les eleccions i li toca aquesta regidoria, ja decidirà quan toqui, no ara. També li diré que el CD Montcada va ser informat a la reunió que va mantenir amb mi al mes de maig respecte al tema dels horaris, per tant, la resposta no es va donar el dia 5 de novembre com vostè diu tan alegrement. Una altra cosa és que la proposta que va fer l’IME sigui acceptada o no. Li torno a remetre a les noticies aparegudes a La Veu els dies 13 de febrer, 2 i 7 d’abril de 2014, membres de l’IME i jo mateix vam rebre una representació de pares a l’ajuntament després de la primera manifestació convocada pel CD Montcada, a la que van assistir jugadors del planter, és cert que vam arribar a alguns acords i vam quedar en tornar a reunir-nos, vostè en aquesta reunió no estava, és lliure de creure el que vulgui, però el que no faré es exposar-me a que vostè o qualsevol altre faci un judici. També li remeto a La Veu de 5 de setembre 2014 i la nota de premsa de l’ajuntament, tal i com havíem quedat, es va convocar a la representació de pares del CD Montcada a la segona reunió, però la presidència del CD Montcada va declinar la invitació mitjançant un correu electrònic, i els pares mitjançant una instància presentada al registre, i per aquest motiu no es va dur a terme la segona reunió. 
Quant al que diu que la gestió de l’IME ha provocat un enfrontament entre les entitats, és que no està ben informada, i als fets em remeto. Pots r la Sra. Romero ara tingui mala consciència per encoratjar amb els seus fets i consells només a una sola entitat, a la qual vostè i els seus companys han estat assessorant i influint perquè tregui de context les seves actuacions.

La Sra. Romero conclou: Amb aquests desqualificatius que ha pogut dir-me, no em farà saber la veritat, i la veritat és que vostè no està complint amb uns pares, amb uns ciutadans de Montcada, que la gestió que està portant a terme no és la correcta, i que és un covard que no s’ha presentat davant els pares i les ha explicat la veritat. Perquè vostè va mentir a aquests pares quan es van reunir, perquè no ha complit tot el que va dir davant els pares. Vostè viu una realitat que no és la realitat que Montcada està vivint, i Montcada el que necessita és un repartiment equitatiu dels camps, que vostè, no sé per quin motiu no fa. Qui està malament influenciat és vostè, i per aquest motiu no crec que sigui la millor imatge com a regidor per a aquest ajuntament.
Vist el text de la moció, que és el següent:

“PROPOSTA D’ACORD:
Atès que el CD Montcada va crear la temporada passada un futbol base per tal de donar altra alternativa als més menuts de Montcada amb una presentació que comptava amb el suport de l’alcaldessa de Montcada I Reixac, Sra. Maria Elena Pérez.

Atès que des del mes de maig se li va recordar al President de l’IME i regidor d’Esports de Montcada i Reixac que hauria de tenir cura alhora d’elaborar els horaris dels camps de futbol del municpi, tant de la Ferreria com de Can Sant Joan, per la nova temporada (2014-2015), pel possible increment d’inscripcions a la matrícula de les entitats esportives I no fer cas del consell.
Atès que se li va proporcionar una plantilla-model on es repartien els espais de manera equitativa per les dues entitats esportives i demostrant que l’equitat era possible. El president de l’IME juntament amb la tècnica d’esports, no van donar resposta fins el 5 de novembre amb uns horaris que no cobrien les necessitats dels usuaris dels espais dels camps de futbol.

Atès que es van reunir alguns membres de l’IME amb una representació de pares de l’entitat esportiva CD  Montcada, per tal de resoldre la problemàtica dels espais I dels horaris, l’IME no ha sabut mantenir la resposta donada en aquell moment I encara el dia d’avui els usuaris entrenen de manera deficitària I poc esportiva.

Atès que aquests fets han provocat un enfrontament directe entre el CD Montcada I l’Escola de Futbol, on només els representants de l’IME I al cap davant el regidor d’esports Marc Rodriguez Carbò, són responsables d’aquesta rivalitat agressiva de les entitats per una mala gestió de les seves funcions.

SOL·LICITEM

1.- Renovar el Decret en què no es permet als jugadors del CD Montcada entrenar I jugar els horaris I espais més idonis pels usuaris.
2.- Reivindicar un repartiment equitatiu dels horaris d’entrenament entre les dues entitats esportives (CD Montcada I Club Escola de futbol Montcada)

3.- Si els punts 1 i 2 no es porten a terme, sol·licitar a l’alcaldessa accidental de Montcada i Reixac, Sra. Carmen Porro, que cessi l regidor d’esports per no cobrir les necessitats dels usuaris de les entitats esportives del municipi.”

El Ple acorda no aprovar la moció, amb el vot en contra dels regidors dels grups municipals PSC-PM (6), CIU (5), l’abstenció dels regidors dels grups municipal ICV-EUiA (4) i PARTIT POPULAR (3) i amb el vot a favor dels regidors dels grups municipals  del C’s (1) i ESQUERRA (1).

8.3 MOCIÓ DEL GRUP DE C’s SOBRE LA REGULACIÓ CODI ÈTIC DELS CÀRRECS ELECTES DE MONTCADA I REIXAC

La Sra. Alcaldessa indica que s’han introduït unes modificacions sobre el text inicial i que el text que se sotmet a aprovació les inclou, ja que han estat acceptades pel grup que ha presentat la moció.

La Sra. Romero presenta la moció:  Hem presentat aquesta moció perquè volem acabar amb la desafecció política, Montcada necessita renovar la seva imatge política i els ciutadans es mereixen representants polítics amb valors irreprotxables, que persegueixin la corrupció política i la rebutgin. És una assignatura pendent que nosaltres, com a representants polítics tinguem un acord ètic entre els grups municipals d’aquest consistori de rebuig a la corrupció i als corruptes entre les nostres files. És necessari que firmem, juntament amb el nostre nomenament, que rebutgem la corrupció política, i serà imprescindible després complir aquesta declaració d’intencions com si d’un mandat legal es tractés. Crec que a dia d’avui, en una societat de crisi, és un pas endavant que hem de portar a terme.
La Sra. Aguilar: Em sembla trist que haguem de portar al ple un acord d’aquestes característiques, perquè tots els partits tenim ja el nostre codi ètic, que en principi ho recull, i el que aquí falla no són els partits, són les persones. Evidentment estem d’acord en donar el nostre suport, però és molt trist, perquè si cadascun complís amb la seva ètica, això no s’hauria d’aprovar en un ple.

La Sra. Garcia exposa: Donarem suport en aquesta moció, ja que s’ha acceptat que el termini sigui de tres mesos.

El Sr. González expressa: Tenim unes limitacions des d’un municipi, sí que tenim el ROM on podem actuar també per la resta de la ciutadania, però les actes de regidor són a nivell personal, i no podem fer dimitir un regidor perquè estigui inculpat, però si li podem retirar del càrrec. Ens agradaria que la gent actués amb aquesta responsabilitat i l’apliqués el grup municipal o el govern, retirant-li el càrrec si el regidor no actua de manera conseqüent. 

El Sr. Maresma manifesta: Crec que aquí fem un exercici col·lectiu, però els càrrecs són unipersonals, pel que és important que fem l’exercici col·lectivament d’intentar trobar mecanismes de cara al proper mandat, perquè estic convençut que ens posarem d’acord.  Estaria d’acord fins i tot que fos redactat per un regidor de l’oposició, és una bona proposta de cara al futur mandat i votarem a favor.

La Sra. Alcaldessa acctal. intervé: Nosaltres també donarem suport a la proposta de la moció, perquè entenem que la modificada és assumible i la podem tirar endavant. Té la validesa que té, mentre no canviï la llei electoral general estem amb les normes que estem, però és un toc d’atenció d’aquest ajuntament, del que volem. Tindrà el compromís de la persona que el signa, potser no reclamable legalment, però si moral, ètica i políticament, per això donem suport i crec que seria bo que tots participessin en l’elaboració. Fora bo que tots els portaveus ens fessin arribar la part dels codis ètics dels nostres partits que fan referència als càrrecs institucionals, i que sobre aquesta base, poder elaborar un document que recollís la sensibilitat  de tothom. Si voleu, em comprometo a rebre aquesta informació i a convocar, tan bon punt la rebi, la primera trobada.
La Sra. Aguilar exposa: Si tan convençuts estem, per què no han fet dimitir a l’alcaldessa? Perquè tots els regidors del govern li podien haver retirat el suport. És veritat que no la poden fer dimitir com  a alcaldessa, però sí que quedi com  a regidora. Si és una proposta que començarà a encetar-se el 2015, qui es l’equip de govern per dir que deixaran participar a un de l’oposició quan això és una cord entre tots els partits polítics? La Sra. Porro, de manera més generosa, diu que li facin arribar els codis ètics, i no, això és un compromís de les forces polítics, dels partits polítics que han d’agafar el compromís que si hi ha una persona que no vol marxar, fer-la marxar. És aquest el compromís que volem, la responsabilitat de tot el partit quan es dóna una situació d’aquestes característiques. Tots hem signat el nostre codi ètic, tots, i hi ha gent que no l’ha complert. Per tant, si a nivell individual el càrrec és unipersonal, qui li ha de retirar el suport són els seus mateixos companys. I aquí vostès no han estat per aquesta labor i si veritablement pensen que una persona que està acusada ha de deixar el càrrec, comencin per aquí i retirin el suport a l’alcaldessa.

El Sr. Maresma indica: Busquem el consens i no ens carreguem la comissió abans de començar-la, tenim tres mesos per avançar, a veure si som capaços de fer una proposta i que els propers electes tinguin clarament quins són els criteris d’actuació davant cada situació que es pugui presentar.

El Sr. González explica: és una qüestió de justícia, recolzo la proposta que ha fet la Sra. Aguilar, moltes vegades no ho compliran les persones a nivell individual, i si no canvia la llei no li podrem exigir; però sí a nivell de grup, sí retirant-li la responsabilitat. Una persona inculpada o acusada no pot mantenir la responsabilitat, i menys, sent l’alcaldessa d’aquest municipi quan ha d’anar a declarar a judici com a alcaldessa del municipi. Vam demanar i vam exigir que, un cop aprovada la moció, quina era l’actitud d’aquest govern per fer possible que aquesta senyora només sigui regidora i no vagi a declarar com a alcaldessa de Montcada. Si volem creure en això, actuem ja.
La Sra. Porro expressa: Les mocions no tenen caràcter retroactiu, i aquí s’està plantejant fer un document pels propers electes. La idea i el plantejament estan clares, tirem endavant la proposta i veurem fins a on arribarem. 

La Sra. Romero conclou: Vull donar les gràcies a tots els partits per aquest pas endavant, per la voluntat de voler millorar la situació i la imatge dels representants, si més no, a partir del proper mandat.

Vist el text de la moció, que és el següent:

“PROPOSTA D’ACORD:

Atès la creixent indignació social i el malestar existent a la societat espanyola, catalana i de Montcada i Reixac envers tots els episodis de corrupció política que cada dia inunden els mitjans de comunicació i la vida política dels polítics.

Atès que la condició d’imputat en un procediment penal esdevé la persona a la que se li atribueix la comissió d’un delicte des del moment d’admissió d’una denúncia o querella a tràmit per l’òrgan judicial i per tant des abans de que es conclogui la primera fase d’Instrucció,

Atès que la condició d’acusat en un procediment penal esdevé la persona contra la que es referirà el judici oral i per tant un cop finalitzat la primera fase del procediment penal (sumari o instrucció)

Ciutadans-Partido de la Ciutadania, proposa per la seva consideració i aprovació al Ple de l’Ajuntament el següent:

Que l’Ajuntament de Montcada i Reixac desenvolupi un acord polític, entre els grups municipals que formen el consistori, contra la corrupció política en el termini de tres mesos que:

· reguli el codi ètic dels càrrecs municipals electes de Montcada i Reixac, tenint en compte els supòsits d’imputació i acusació, expressant el comportament desitjable d’un regidor en aquestes condicions processals.

· que es reguli facilitar, a tots els càrrecs polítics electes de l’Ajuntament, un escrit Annex al nomenament on puguin acceptar el compliment de l’indicat acord, i el rebuig a qualsevol forma de corrupció, en compliment dels principis de legalitat i transparència”.

El Ple, acorda aprovar la moció per unanimitat.

9.
PRECS I PREGUNTES

9.1. De la Sra. Aguilar

De nou sense consultar ni demanar opinió a l’oposició, el govern municipal ha decidit no tornar a obrir el carrer Major al trànsit. Em vaig assabentar d’aquesta decisió a La Veu de Montcada. Crec que s’hauria d’haver donat informació a l’oposició, aquesta és la participació que dóna el govern municipal a l’oposició. Llavors la meva pregunta és si ens pensen donar en alguna comissió informativa de la decisió que ha pres el govern en aquest sentit, o ja ens hem de tenir per informats  a l’article que hi ha a La Veu.

9.2. De la Sra. Aguilar

La part Can Cuiàs del Turó de Montcada on hi ha barraquisme ara sembla que hi viu gent, no només són horts que s’havien de regularitzar; hi viu gent, amb unes necessitats molt específiques. Entenc que s’ha pres algun tipus de mesura quant a quantes persones hi viuen, quantes tenen necessitat d’unes condicions més dignes d’habitatge, què pensen fer amb elles. Pregunto, han parlat amb el Consorci de Collserola per veure quines mesures s’aplicaran? Ens agradaria tenir informació al respecte, perquè pensàvem que només hi havia horts, però el problema és més gran, hi viu gent amb situació precària, i m’agradaria saber si s’ha mirat des de Serveis Socials i des d’Habitatge per com solventar aquest problema que al nostre entendre és molt greu i fruit del context actual.

9.3. De la Sra. Aguilar

Aquesta pregunta fa referència a un punt de l’ordre del dia i bàsicament la faig per la informació que ha donat la Sra. Porro de que vostès han demanat informes tant a la Diputació com a altres administracions sobre si el contracte de residus estava ben plantejat i estava bé, i han dit que estava bé, que han solventat la irregularitat que havia detectat Esquerra, i l’informe que ens han enviat a nosaltres, no és el que els hi deuen haver enviat a vostès, perquè l’informe no diu que estigui bé. Diu literalment: “Es planteja també si les inversions han de quedar amortitzades dins el termini de la concessió administrativa”, i he de dir aquí que tot es tracta d’una concessió que era a vuit anys, en que la llei estableix que tot el material i tot el que hi hagi dintre de la concessió ha d’estar amortitzat en el termini màxim del contracte, pot quedar un valor residual, però no pot anar més enllà d’enllà. El tema està en que el Sr. Arrizabalaga i tots els membres del govern format per PSC i CIU en el seu moment van vendre que Fomento tenia en el seu contracte una millora que era la construcció d’una nau per la brigada municipal que s’utilitzaria també per les feines de Fomento, que era una millora que Fomento donava a canvi del contracte, que era cost zero per l’ajuntament, i ara resulta que quan Fomento se’n va, devem tres milions d’euros. 

En l’informe citat es diu “la recollida selectiva i trasllat dels residus sòlids urbans municipals, i la neteja viària, són objecte d’un contracte de gestió de serveis públics regulat a l’article 8 i als article 275 i següents del RD Legislatiu 3/2011, de 14 de novembre, pel qual s’aprova el text refós de la Llei de contractes del sector públic.

No obstant això, la contractació actual és atípica, en la mesura que incorpora un valor residual de la inversió inicial del contracte per un import total de 2.887.211,73 € (IVA exclòs), corresponent a l’amortització de la maquinària actual pendent de pagament, a l’obra civil de l’anterior contracte de soterrament dels contenidors i a la construcció del centre logístic i de serveis, per als qual s’havia previst en el seu dia un període d’amortització de 50 anys. 

Aquesta singularitat s’incrementa pel fet que era difícilment justificable la construcció de la nau de la brigada amb els costos derivats de l’establiment del servei públic de recollida d’escombraries i neteja viària.

La magnitud de les referides inversions va fer inviable amortitzar durant el termini de la concessió el cost de l’establiment del servei, tal com disposa l’article 251.3 del Decret 179/1995, de 13 de juny, pel qual s’aprova el Reglament d’obres, activitats i serveis dels ens locals. 

Si bé aquesta circumstància és habitual en les concessions (imaginem el supòsit de compra d’un camió de recollida d’escombraries, per raó d’una avaria, poc abans de finalitzar el contracte) i determina, forçosament, la subrogació del nou adjudicatari en el cost de les inversions pendents d’amortitzar, cal justificar acuradament, des d’un punt de vista tècnic, el període d’amortització de l’obra civil esmentada, per tal que no sembli que el període restant de 40 anys obeeix a raons merament pressupostàries. En aquest sentit, davant la dificultat pressupostària de liquidar per l’ajuntament a l’actual concessionari el cost total del valor residual, s’ha considerat ara la conveniència d’assumir aquest import dins el termini de 8 anys de la nova concessió, en lloc dels 40 anys que resultarien dels plecs i del contracte corresponents a la concessió anterior. Per això, s’informa de la conveniència de modificar les clàusules següents del plec de condicions administratives particulars...” 

Jo el que vull és que sobre això, hi hagi un altre informe tècnic que digui, que corrobori que sí que el contracte està ben fet. Nosaltres entenem que el que es va fer, presumptament, és un finançament irregular, estem pagant una nau que és de la Brigada, amb la taxa de recollida de residus, per tant, això està a la Sindicatura de Comptes perquè es posicioni.

9.4. De la Sra. Romero

Ens plens anteriors he fet referència al que ara tornaré a comentar, també he fet instàncies, i no he rebut resposta, amb el que m’agradaria tenir resposta abans del proper ple. Ens agradaria saber si s’ha pres alguna mesura sobre els cartells lluminosos, i que tant molesten als veïns.

9.5. De la Sra. Romero

El barri de Can Gran des del mes de febrer es van iniciar comentaris per intentar solventar les situacions deficitàries del barri. Van dir que abans que acabés l’any es portarien a terme les actuacions necessàries, i a dia d’avui no hi ha resposta.

9.6. De la Sra. Romero

Si han passat per la N-150 i han vist la parada del autobús, comprovaran que no es veu, està tapada amb herbes, les persones que van caminant han de passar per la calçada, perquè pel camí no és possible.

9.7. De la Sra. Romero

Saber sobre l’edifici de Comissions Obreres que hi ha a la rambla dels Països Catalans, si ha estat cedit a l’ajuntament, què es vol fer amb aquesta cessió, qui l’ocuparà.

9.8. De la Sra. Romero

A la plaça Lluís Companys hi ha un parc en condicions deplorables, a on juguen els més petits, on la situació dels jocs és compromesa, la carretera i el ferrocarril estan a pocs metres. Han pensat en fer algun tipus de modificació amb l’import o capital de les inversions.

9.9. De la Sra. Romero

El Sr. Maresma abans ha afirmat que els jugadors de les entitats podrien venir d’altres municipis. A mi m’agradaria que, sempre sense privar de la privacitat de les dades, que em confirmin quina quantitat de nens que no siguin del municipi estan jugant a les dues entitats, i també que tinguem en compte que gent d’aquest municipi està jugant fora del municipi, que també s’ha de tenir en compte.

9.10. Del Sr. Garcia 

Al carrer Barberà, al final, hi ha unes escales de difícil accés, on hi ha dos fanals instal·lats a les façanes, i d’aquestes dues, em comenta una veïna que hi ha un dels fanals que la bombeta està fosa. Amb la qual cosa, per la situació en la que està l’escala, i tal com està l’accés a la seva vivenda, fa que a la nit tingui molta dificultat perquè no es veu pràcticament res. Sí que és veritat que la Brigada hi va anar i va fer una actuació que tenia, i quan se li va comentar aquesta situació, l’operari va dir que necessitava una escala molt llarga per accedir-hi i que tornaria, però no ha tornat. Ara es fa fosc molt aviat, i aquesta senyora em demana a veure si es pot solucionar aquesta incidència el més aviat possible.

9.11. Del Sr. Garcia 

Després que el Sr. Maresma ha dit en roda de premsa que no s’obrirà més al trànsit el carrer Major a la tarda, que els estudis han demostrat que no beneficia al comerç el que havia de beneficiar-lo perquè el carrer restés obert, si es va fer aquesta opció va ser perquè havia una demanda del comerç per veure si es podia dinamitzar i  augmentar els clients. La meva pregunta és que si això no ha donat resultat, ara què pensen fer? Han pensat en alguna altra mesura perquè el comerç a Montcada pugui? Demano que m’informin al respecte.

9.12. Del Sr. Gil

Fa aproximadament un mes es va detectar un abocador de residus perillosos al Pla de Reixa, i fins fa pocs dies no s’ha retirat. Voldríem saber per què l’ajuntament ha trigat tant en retirar residus tòxics en el nostre municipi, que és un perill també per la salut de veïns i veïnes.

9.13. Del Sr. Gil

Avui hem parlat del Pla d’emergències municipals, i avui ens trobem amb una emergència social al nostre municipi. Com s’ha comentat abans, estan desallotjant famílies de barraques al nostre municipi, barraques que són conseqüència d’una necessitat social produïda per una situació que provoca que els balanços de la banca estiguin per sobre del dret a l’habitatge. No ens consta cap actuació per part de l’ajuntament n dels serveis socials d’aquesta casa per tal d’assistir a les persones que estan sent desallotjades. Ha fet alguna actuació l’equip de govern envers aquest drama humà? Si no ha fet res, pensa fer alguna cosa, o continuarà mirant cap a una altra banda? 

9.14. De la Sra. Campos

En el ple del mes d’octubre, davant les queixes que ens van fer arribar sobre la sospita que en aquest ajuntament es podrien aplicar criteris xenòfobs per empadronar els veïns i veïnes, vam fer tot un seguit de preguntes i hem rebut la resposta. Abans de pronunciar-nos al respecte, voldria ampliar la informació que ens heu fet arribar. A la resposta fan referència a una resolució del Consejo de Empadronamiento sobre empadronaments fraudulents mitjançant la qual intenta trobar una solució idònia, etc., voldríem una còpia d’aquesta resolució. Volíem saber si aquests supòsits per aplicar els criteris de la resolució estan per escrit, en quin document, si el personal encarregat del padró els coneix, i si s’ha format als treballadors en aquesta línia.

9.15. De la Sra. de Lamo

Un prec, que m’ha fet arribar avui un veí, que seria interessant que les preguntes del públic quedin considerades part del ple i recollides a l’acta i siguin retransmeses com a part important de la participació ciutadana, perquè no sembli que les preguntes del públic són de segon ordre, perquè no ho són.

9.16. De la Sra. de Lamo

En aquesta mateixa línia, demanar que es posi una mica d’ordre. Si un regidor o un grup o grups municipals decideixen no intervenir en un punt de l’ordre del dia, que no es faci a la banda dels precs, perquè el debat queda confós. El debat es dóna en un punt, i es parla del tema en aquell punt, per això nosaltres tenim certs privilegis, que després podem preguntar sobre qualsevol tema, encara que no sigui del ple, però estem barrejant els temes. Per respecte a la resta de regidors, demanaria ordenar el tema, perquè si no, el debat és confós.

De la mateixa manera, i alguna vegada ho hem demanat, crec que el públic que assisteix hauria de poder preguntar sobre qualsevol punt, no només sobre els de l’ordre del dia, perquè si no, és molt limitat i no es tracta la participació ciutadana.

9.17. De la Sra. de Lamo

Una pregunta que faig perquè me l’ha fet una veïna, que no vol que digui el seu nom, i és que el 9 d’agost de 2013 va presentar una instància amb el núm. 10.195. Aquesta persona va demanar permís per fer una actuació a Montcada, pagada de la seva butxaca, que anava en benefici de la salut pública i el medi ambient. El 30 de setembre de 2013, amb el núm. 11.533 va presentar instància demanat resposta a l’anterior, el 17 de desembre de 2013, amb número 16.012, va presentar instància demanant resposta a les anteriors. El 7 de març de 2014, nova instància amb núm. 3.742, el 5 de maig de 2014, instància amb núm. 5.803, el 6 d’octubre de 2014, instància amb núm. 13.051. Jo em vaig reunir amb ella el 19 de novembre, no se li ha donat resposta, aquesta persona també va fer converses amb la regidora de salut Pública i algun tècnic de Medi Ambient, per com a mínim se li donés resposta de si podia. Crec que és una falta de respecte que això no hagi tingut resposta fins ara, que sé que la passada setmana la va rebre. Però sense resposta des del 9 d’agost del 2013, valia la pena que jo preguntés en aquest ple. Pregunto, Per què no se li ha respost? Aquest silenci administratiu li concedeix el permís que ella demanava el 2013. La Generalitat li va respondre i li va donar el permís en un mes, i li deia que si en un mes no li donava, s’entendria atorgat per silenci. Aquesta persona m’ha donat autorització perquè la resposta que se li doni ens la faci arribar també a nosaltres, com veu tinc totes les dades. És un tema interessant, és un tema a estudiar, que no suposarà cap despesa al municipi, i és una desídia que des del 9 d’agost de 2013, encara que s’han tingut converses, no se li hagi donat una resposta, encara que sigui per dir-li que no, si és que al final és que no.

9.18. Del Sr. González

Donat el tracte que té el torn del públic, una associació que va fer una pregunta en el passat ple i que encara està esperant contestació, ha decidit per un altre camí i esperar que la seva pregunta sigui recollida en l’acta, perquè la farà un regidor, i perquè pensa que potser així tindrà una resposta. Amb el que passo a llegir la pregunta que m’ha fet arribar en nom de Montcada Transparència: “El dret a la informació, la participació ciutadana i la transparència són conceptes lligats, perquè sense informació transparent, la ciutadania no participa plenament. No entenem perquè La Veu, coneixent la nostra existència, només ens ha dedicat quatre línies i no s’amplia en un tema que els grups de l’oposició han denunciat reiteradament. Per què a les notícies digitals de La Veu no es poden afegir comentaris, com a qualsevol altre diari o web. No entenem perquè en un ple on sabien que la gent no hi cabria no es van habilitar altres espais més grans. No entenem perquè les ordenances fiscals no van ser penjades a la web de l’ajuntament. No entenem perquè encara mantenim un ROM tan paleolític. No entenem perquè no poseu els pressupostos més detallats, com en altres municipis. No entenem perquè el Sr. Maresma diu públicament que no té cap problema amb  nosaltres, i no ens contesta el mail, i tampoc ho fa l’alcaldessa. Per cert, la resposta avui teniu l’oportunitat de fer-la públicament i la podré escoltar per la ràdio. Gràcies”. 

RESPOSTA

La Sra. González respon: Quan a la pregunta última que ha fet la Sra. de Lamo, sobre les instàncies presentades per una senyora fent una proposta, se li ha donat resposta a aquesta persona, tant de forma telefònica com per escrit, de que no pot fer el que ella pretén fer, i no vull donar més dades perquè ella mateixa no les ha dit

La Sra. Alcaldessa acctal. intervé: En tot cas, per poder donar la resposta per escrit la Sra. de Lamo haurà de fer arribar l’autorització escrita que ha manifestat que té de la interessada.

Sense més assumptes que tractar, a tres quarts d’onze de la nit, la Sra. Presidenta aixeca la sessió, de la qual, com a Secretària, estenc aquesta acta.

VIST I PLAU






LA SECRETÀRIA GENERAL,

L'ALCALDESSA, acc.,

Sra. M. Carmen Porro Arias



        Sra. Maria José López Pallarés

[image: image1.png]_1208594879.doc
[image: image1.png]






