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SECRETARIA GENERAL

ACTA NÚM. 2012000003 DEL PLE DE L'AJUNTAMENT CORRESPONENT A LA SESSIÓ ORDINÀRIA DEL DIA 28 DE MARÇ DE 2012

A Montcada i Reixac, a la Sala de sessions de l’Ajuntament de l’edifici Casa de la Vila del carrer Major núm. 32, a dos quarts de vuit de la tarda del dia 28 de març de dos mil dotze, es reuneixen, per tal de celebrar sessió ordinària, els membres de la Corporació.

Hi assisteixen:

Maria Elena Pérez García


Alcaldessa-presidenta qui presideix la sessió

Ana María Rivas Valverde


Regidora

Juan Parra Sola 



Regidor

Jonatan Martín Jiménez


Regidor


Judith Mojeda Utrera



Regidora

Marc Rodríguez Carbó


Regidor

María Carmen Porro Arias


Regidora

Joan Maresma Morera


Regidor

Joan Carles Paredes Correas

Regidor

Elisabet González Moreno


Regidora

Daniel Moly Fernández


Regidor

Maria Carmen González Benito

Regidora

José María González de Arriba

Regidor

Alba María de Lamo Ollero


Regidora

Laura Campos Ferrer



Regidora

Óscar Gil Sotillo 



Regidor

Eva García Rodríguez 


Regidora

Cristino García Gallego


Regidor

Pilar Gil Martos



Regidora

Carmen Romero Novo


Regidora
Marta Aguilar i Alemany 


Regidora

Sra. Maria José López Pallarès

Secretària General

Sr. Josep Serrano Daura


Interventor

1. QÜESTIONS PRÈVIES

La Sra. Garcia, portaveu del grup municipal del Partit Popular, expressa: Vull plantejar una situació que al Partit Popular de Montcada ens sembla com a mínim al.legal, en el sentit de que el ple es celebri avui dimecres i no demà dijous. Nosaltres vam rebre un comunicat en el que de forma unilateral, tot i que hi ha alguns grups que possiblement estiguin d’acord, se’ns deia que des de Presidència s’havia decidit canviar el ple de l’últim dijous, que és el dia que correspon, al dia d’avui. Entenem que és una situació que no s’ajusta al ROM i ens sembla, com a mínim, al.legal. En concret el ple de l’ajuntament va acordar dur a terme les sessions plenàries ordinàries un cop al mes, excepte els mesos de juliol i de desembre que serà el penúltim dijous, tret de circumstàncies especials que aconsellin el canvi de data, i el mes d’agost que no hi haurà sessió. Entenem que vostè s’ha acollit a aquesta frase final de tret de circumstàncies especials que aconsellin el canvi de data, i per tant volem saber quin criteri ha fet servir per entendre que era una circumstància especial que obligava al govern municipal o a la Presidència de l’Ajuntament a canviar la data, sense consultar amb els grups de l’oposició, tot i que a alguns els hi pugui semblar bé. Quins han estat aquests motius, quines són aquestes circumstàncies per al canvi de data?

La Sra. Alcaldessa respon: Podia haver plantejat aquest tema a les Comissions Informatives i se li hauria respost. La decisió no ha estat unilateral, ha estat en resposta a les preguntes que ens ha fet un dels grups municipals. I degut a que tant els ciutadans que assisteixen com alguns dels membres dels grups municipals, demà volen assistir a la vaga general; per tant, enteníem que les persones que volen exercir aquest dret també tenen dret d’assistir al ple i d’exercir el dret a la vaga, per aquest motiu hem canviat el ple.

El Sr. González: Nosaltres vam ser un dels grups que vam demanar canviar el ple. Primer que no està al ROM, i això ho vam aprovar nosaltres en el ple del principi de legislatura, i crec que és una mesura suficientment especial com per ser atesa la nostra sol·licitud, igual que la d’altres grups, i em sembla del tot correcta.

1.1 APROVACIÓ SI S'ESCAU DE L’ACTA DEL NÚM. 20120000002 CORRESPONENT A LA SESSIÓ DEL DIA 23 DE FEBRER DE 2012.

La Sra. Aguilar, portaveu del grup municipal d’Esquerra, exposa: Tal i com he informat a la Junta de Portaveus, nosaltres no aprovarem aquesta acta, en tant en quant hi va haver una discrepància en la que es van fer unes al·lusions que nosaltres estem mirant quines accions portarem a terme. I tot i que entenem que en l’acta això queda ben recollit, ens volem reservar el dret de fer les actuacions que creguem pertinents. És en aquest sentit que no donarem suport a l’acta. I voldria aclarir una cosa que no s’ha transcrit de manera correcta, i és que quan nosaltres vam parlar de normalització lingüística, vam parlar de 1,3 euros per ciutadà, no de 0,3.

S'aprova l’acta núm. 2012000002 de la sessió del Ple de l'Ajuntament corresponent al 23 de febrer de 2012, amb el vot en contra de la regidora del grup municipal d’esquerra i el vot a favor dels regidors dels grups del PSC-PM, CIU, ICV-EUIA, Partit Popular i C’s. .

2. ASSUMPTES DE L’ÀREA I: ÀREA DE POLÍTICA TERRITORIAL

2.1 APROVACIÓ DEL PLA ESTRATÈGIC DE LA BICICLETA DE MONTCADA I REIXAC

La Sra. Mojeda, regidora delegada de Medi Ambient, explica la proposta: Per les característiques del nostre municipi, la seva ubicació, les infraestructures, que posen barreres i divideixen el territori, i dificulten la comunicació entre els diferents barris veïns, han fet que l’ús de la bicicleta sigui molt important per a la mobilitat, a més de ser un transport sostenible. Avui portem al ple el Pla Estratègic de la bicicleta, que és l’instrument de planificació d’aquest mitjà de transport, que s’haurà de tenir en compte per futurs planejaments que es facin en el futur. Entre les propostes que hi ha en el pla, destaquen les fitxes d’itineraris. Aquest pla va estar encarregat a la Diputació de Barcelona, que és l’administració que ha finançat totalment el treball.

La Sra. Aguilar expressa: Aquest instrument de planificació del transport en bicicleta arriba tard, l’any 2010, aprofitant els fons FEIL es va fer el projecte del carril bicicletes que va costar prop de 500.000 €. I ara el que portem a aprovar és la seva planificació: tard i malament, per tant, no hi donarem suport. 

La Sra. Romero, portaveu del grup municipal de C’s, indica: En relació al projecte, quant al que és la sostenibilitat, la cura del medi ambient, estem d’acord; però hem de treballar amb sentit comú. Però el que s’ha fet aquí a Montcada deixa molt a desitjar, i en lloc de gastar els diners en el carril bici, que ja dic que estic a favor, havien d’haver fet ajuts a les guarderies; és veritat que la situació ara és molt més complicada, però el 2008 ja va començar la crisi, i més encara el 2009, que és quan s’aprova aquesta proposta. El que s’hauria hagut de fer és ajudes a les guarderies, a la creació d’ocupació i a la teleassistència. Per altra banda, aquest carril bici s’ha fet no amb molta cura, perquè manca seguretat vial, hi ha punts que són molt perillosos, i no sé si això es va tenir en compte al seu moment. Redueixen la visibilitat dels vehicles de motor, i a més a més, redueix l’aparcament. Amb el qual, dels 24 itineraris del projecte inicial, s’han fet 11, i quedarien 13, amb el que nosaltres donem un consell, sentit comú, que el poc que tenim, l’aprofitem pels veïns de Montcada. Amb tot, estic d’acord amb el projecte, però fem-ho amb sentit comú. 

La Sra. Garcia intervé: Nosaltres ens vam manifestar des del principi en contra d’aquest carril bicicleta, i les queixes del veïns i dels comerciants, avalen que el Partit Popular hi estiguem rotundament  en contra. Però el que veiem és que quan presenten alguna cosa a aprovació del ple és perquè la Diputació ha fet una feina i l’han tramés perquè l’aprovem, i crec que s’haurien de dedicar més treballar i no a portar els treballs fets pels tècnics de la Diputació. Ens dóna la garantia de que tècnicament està ben fet, però sí que m’agradaria adreçar-li algunes preguntes; en aquest document parla de que el pla elabora tot un seguit d propostes, que van des de modificar el tipus d’aparcament de bicicletes fins a canviar ordenances de circulació viària, fer campanyes educatives i de sensibilització, de camins escolars, etc. Tot això costa uns diners, està molt bé, però, com ho pensen fer? Tenen una partida pressupostària? S’ho han plantejat? S’està portant a aprovació sense fer cap valoració de cap mena, em sembla de molt poca rigorositat.

La Sra. de Lamo, regidora del grup municipal d’ICV-EUIA, exposa: El nostre grup, tot i estar a favor de la bicicleta com a mitjà de transport sostenible, no donarem suport i ens abstindrem perquè no entenem com és possible que en el 2007 es fes la sol.licitud a la Diputació, en el 2010 amb els FEOLS es fes la part del carril que ja tenim fet, i en el 2012 s’aprovi el pla estratègic, aquesta no és la planificació. El paga la Diputació, però són també diners dels ciutadans, i no trobo normal que el 2010 es faci l’actuació sense tenir el pla estratègic, i que l’aprovem ara: manca planificació. Quant a l’actual xarxa que tenim, està bé tenir el pla estratègic, però s’ha de garantir el manteniment. Per la falta de coherència de com s’ha portat el tema des del 2007, i per la falta del temps suficient per analitzar el pla estratègic, el nostre grup s’abstindrà.

La Sra. Mojeda respon: En primer lloc, aquest pla fa unes recomanacions, i és molt necessari, perquè a Montcada i Reixac tenim una mitja de 3,6 i de 2,4 desplaçaments per persona i dia, segons siguin feines o festius. Que com ho farem? Doncs en la mesura de les nostres possibilitats, però sí s’haurà de tenir en compte aquest pla per a tots els futurs projectes de Montcada i Reixac, i això és molt important. D’altra banda, el pla s’ha d’aprovar per a què tingui en compte la validesa necessària. Quant al motiu de fer-ho, es van aprofitar unes subvencions que havia en un moment concret, i sí que hi va haver participació ciutadana per elaborar aquest pla, que es va fer tenint en compte els desplaçaments que he indicat.

La Sra. Garcia expressa: La regidora ha respost que es farà en la mesura de les nostres possibilitats, i precisament és el que estic preguntant. Hauria de saber-ho quan ho presenta a l’aprovació i crec que la presentació d’aquest pla requeria més rigor.

La Sra. Romero exposa: Encara que ens hagi donat la Diputació els diners per fer això, hem de pensar si el municipi ho necessitava, o necessitava d’altres coses, i si això ens costarà després més del que ens han donat.

La Sra. de Lamo manifesta: El que no compartim és que el pla es sol·licités el 2007, s’hagin fet després actuacions molt importants, i sigui el 2012 quan passem a votar el pla; tot i que sí que creiem que l’any 2007 era necessari demanar que es fes, i sí que creiem en aquest projecte. Quant a la participació, va participar un club de bicicleta, però no hi va haver el que nosaltres consideraríem participació ciutadana.

La Sra. Porro, portaveu del grup municipal del PSC-PM, intervé: S’ha fet referència a les aportacions fetes per la Diputació per la redacció d’aquest pla i a les aportacions dels Fons FEOLS 2010 per a executar aquest projecte, i val a dir que tant una com altre no les podem dedicar al que volem, són aportacions finalistes i que van adreçades a una sèries de projectes que estaven determinats, encara que haguéssim volgut, no les podríem haver destinat a les escoles bressol, ni a dependència, perquè eren uns tipus de projectes definits. La subvenció de la Diputació pels plans bici eren només per aquests projectes, i els FEOLS, eren pels projectes que eren, i si haguéssim presentat una sol·licitud per altres tipus d’actuacions, si no eren subvencionables, no s’haurien pogut fer.

La Sra. Mojeda respon: En tot cas, durant l’exercici veurem el que podem fer, i és un projecte molt important per Montcada de cara al futur. Quant al tema de la participació, en el pla queda molt clar els processos participatius que s’han fet i els 

La Sra. Romero manifesta: Si des de la Diputació o qualsevol altre lloc ens donen uns diners, però pel poble no és rendible, o pot suposar tenir uns deutes més endavant, possiblement és millor no fer-ho. Perquè ara els diners que s’han de destinar a mantenir aquests carrils, es podrien dedicar al que he dit, teleassistència, ocupació, guarderies, etc.

La Sra. Mojeda respon: Crec que aquesta qüestió ha quedat molt clara amb la intervenció de la Sra. Porro.

Vist el Pla Estratègic de la Bicicleta de Montcada i Reixac, presentat per l’Àrea d’Infrastructures, Urbanisme i Habitatge – Gerència de Serveis d’Infrastructures Viàries i Mobilitat de la Diputació de Barcelona, que té per objecte la regulació i planificació de l’ús d’aquest mitjà de transport.

Atès que aquest Pla fa una diagnosi acurada de la situació actual i estableix uns objectius prioritaris i un pla d’actuacions per a la millora de la xarxa de bicicletes, que haurà de ser dissenyada amb criteris de continuïtat, seguretat i comoditat i tenint en compte les necessitats d’aparcament i la intermodalitat amb altres modes de transport;

Vist l’informe emès pel servei municipal de medi ambient.

El Ple, previ el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea de Política Territorial, acorda, amb el vot en contra dels regidors dels grups municipals del PARTIT POPULAR i d’ESQUERRA, l’abstenció dels regidors del grup municipal d’ICV-EUiA, i el vot a favor dels regidors dels grups municipals de PSC-PM, CIU, i  C’s, això que segueix:

APROVAR el Pla Estratègic de la Bicicleta de Montcada i Reixac

3. ASSUMPTES DE L’ÀREA II: ÀREA ECONÒMICA, EMPRESA I OCUPACIÓ

3.1 APROVAR EXPEDIENTS DE MODIFICACIÓ DE CRÈDIT DINS EL PRESSUPOST 2012.

El Sr. Maresma, portaveu del grup municipal de CIU, explica la proposta: Consisteix en un augment de la partida de Jurídics atès l’increment de contenciosos, pel que s’amplia la partida corresponent.

La Sra. Romero expressa: Tornem a parlar de modificacions de crèdit, que en part serà per actuacions poc brillants dels assessors contractats o d’alguna persona que no hagi complit amb la seva funció, perquè dels últims assessors, alguns estan fora, i altres han perdut la confiança, però en tot cas toca parlar de números. Si continuem així, el futur del municipi el podem veure perillar, amb el qual, hem de tenir cura del  futur econòmic del consistori, perquè és el de tots els ciutadans, i nosaltres hem perdut la confiança, pel que votarem en contra.

La Sra. Garcia exposa: Entenem que si és una modificació que s’ha de fer perquè ha aparegut una situació sobrevinguda per tema de recursos, i si s’ha de fer front al pagament, s’ha de fer aquesta modificació de crèdit; però, com no compartim segurament els motius de fons pels quals s’ha de fer el pagament per aquests recursos jurídics, ens abstindrem.

El Sr. González, portaveu del grup municipal d’ICV-EUIA, indica: No donarem suport perquè en el pressupost de 2011 l’import que teníem previst era d’11.000 €, i vaig demanar en el ple anterior la relació d’aquesta despesa, m’han fet arribar una relació de 60.888 €, però sense el motiu, i jo demanava què és el que havia motivat passar d’un pressupost d’11.000 € a 68.000 € i espero la resposta a un mail que vaig trametre ahir preguntant en què s’estaven gastant aquests diners.  A més, en el pressupost de 2012, malgrat haver gastat 68.000 € l’any anterior, i existir la previsió de despesa jurídica, s’ha consignat 30.800 €, i ara s’ha de fer una altra modificació, i volem saber què s’ha de pagar amb l’import d’aquesta modificació, i en què ens hem gastat totes aquestes quantitats del 2011 i del 2012.

El Sr. Maresma respon: Es passarà tota la informació demanada.

Atès que el Ple d’aquest Ajuntament, en la sessió del dia 28 de març de 2012, va acordar aprovar, el següent:

En relació amb l’expedient núm. 000026/2012-MC, promogut per Àrea I Política Territorial en sol·licitud de Expedient  de transferència de crèdit per contractar serveis jurídics.

De conformitat amb els informes emesos que hi consten, es proposa que s’acordi:

Vist l’expedient núm. 000026/2012-MC de modificació de crèdits per concessió de crèdit  del Pressupost de l’Ajuntament, incoat per l’Àrea de Política Territorial.

Atès que dita creació apareix suficientment justificada i hi figuren els informes favorables de la Intervenció i Secretaria Generals.

Tenint en compte el que disposa les Bases d’Execució.

El Ple, previ el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea Econòmica, Empresa i Ocupació, acorda, amb el vot en contra dels regidors dels grups municipals d’ICV-EUiA, C’s, i ESQUERRA,  amb l’abstenció dels regidors del grup municipal del PARTIT POPULAR i amb el vot a favor dels regidors dels grups municipals de PSC-PM i CIU, això que segueix:

PRIMER.- Aprovar l’expedient núm. 000026/2012-MC de modificació de crèdits per suplement  de crèdits segons el detall que segueix:

BAIXA DE CRÈDITS

	Partida
	
	
	
	Import

	120
	15103
	22706
	Llicències
	25.000 €

	TOTAL CAPÍTOL
	25.000 €


AMPLICACIÓ DE CRÈDITS

	Partida
	
	
	
	Import

	520
	92002
	22604
	Jurídics
	25.000 €

	TOTAL CAPÍTOL
	25.000 €


SEGON.-  Sotmetre l’acord anterior a informació pública, durant 15 dies hàbils, a comptar des de la publicació del seu anunci al BOP, perquè qualsevol persona interessada pugui presentar les reclamacions i suggeriments que consideri oportuns. I en cas de no presentar-se cap reclamació ni suggeriment, l’anterior acord esdevindrà definitiu.”

3.2 APROVACIÓ INICIAL D’UNA OPERACIÓ DE CRÈDIT A LLARG TERMINI.

El Sr. Maresma explica la proposta: Es presenta, un cop aprovats els pressupostos, l’operació de crèdit que sustenta les inversions del pressupost 2012, avui es presenta una operació relativa a una part, en concret per import 1.373.000 € amb l’entitat Catalunya Caixa, amb subvenció de la Diputació de Barcelona pel que fa als interessos.

La Sra. Romero expressa: Estem hipotecant el futur dels montcadencs, demanar crèdits suposa que ens hipotequem, i després, hem de pagar nosaltres. Per què no, abans de demanar, retallen altres partides? Com per exemple, les festes, entenem que si retallem en muntatges i desmuntatges, no sabrà greu als ciutadans. El que no hem de fer és demanar més préstecs, perquè així només es fa que endeutar el poble.

El Sr. González indica: Donarem suport perquè entenem que és un punt per a les inversions que estan previstes en el pressupost, tot i que amb aquest préstec només es finança una part del programa d’inversions. 

Vist l’expedient de Pressupost General de la Corporació per a 2012, comprensiu del Pressupost de l’Ajuntament, de Montcada Comunicació i de l’Institut Municipal d’Esports i Lleure.

Tenint en compte que en el mateix s’aprova un Programa d’Inversions de l’Ajuntament per import total de 5.068.904,68 €, a finançar parcialment amb operacions de crèdit.

Tenint en compte que aquest any es manté el Programa de Crèdit Local de la Diputació de Barcelona, que en concert amb Catalunya Banc SA, ve subvencionat per aquella Corporació com en exercicis anteriors, per a subsidiar el tipus d’interès del préstec.

Tenint en compte les condicions ofertades, per Catalunya Banc SA, que per la seva vinculació amb el Programa de Crèdit Local de la Diputació de Barcelona, es limita a un capital 1.056.000,00€, amb una subvenció de 219.159,07 €, amb la possibilitat de demanar fins 1.373.000,00€.

Tenint en compte pel cas anterior, que també cal acceptar aquesta subvenció per subsidiar el tipus d’interès del préstec.

Tenint en compte el que recullen els arts. 49 i seg. del Text Refós de la Llei reguladora de les Hisendes Locals, aprovat pel RD Legislatiu 2/2004, de 5 de març de 2004, i altra normativa concordant.

El Ple, previ el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea Econòmica, Empresa i Ocupació, acorda, amb el vot en contra dels regidors dels grups municipals del PARTIT POPULAR i C’s,  amb l’abstenció de la regidora del grup municipal d’ESQUERRA, i amb el vot a favor dels regidors dels grups municipals del PSC-PM, CIU i ICV-EUiA,  això que segueix:
PRIMER.- Acceptar la subvenció concedida per la Diputació de Barcelona d’import de 219.159,07 euros, amb la finalitat de subsidiar el tipus d’interès del préstec a sol·licitar a Catalunya Banc SA.

SEGON.- Acceptar el text del conveni a subscriure entre la Diputació de Barcelona i el nostre Ajuntament, regulador del subsidi del préstec sol·licitat a Catalunya Banc SA amb càrrec al Programa de Crèdit Local.

TERCER.- Aprovar la concertació d’una operació de crèdit amb Catalunya Banc SA, segons les condicions següents:

· Import: 1.373.000,00 €.

· Interès: Euribor (3 mesos) + 4,50 %

· Comissions: cap

· Termini: 10 anys, inclòs 1 de carència.

· Garantia: La participació de l’Ajuntament en els tributs de l’Estat.

QUART.- Acceptar la minuta del préstec aprovat.

CINQUÈ.- Aprovar que la primera disposició del préstec amb Catalunya Banc SA sigui per la quantitat de 219.159,07 €.

SISÈ.- Trametre l’acord d’acceptació de la subvenció i d’aprovació del préstec amb Catalunya Banc SA així com una còpia diligenciada del text regulador del conveni de la subvenció i de la minuta del préstec al Servei de Programació de la Diputació de Barcelona als efectes oportuns.

SETÈ.- Autoritzar l’Alcaldessa o persona en qui delegui, per subscriure la documentació que resulti necessària per a l’efectivitat dels anteriors acords, amb l’assistència de la Secretària General.

VUITÈ.- Comunicar els acords anteriors al Departament d’Economia i Finances als efectes procedents.

NOVÈ.- Sotmetre els acords anteriors a informació pública durant un termini de 15 dies hàbils a comptar des de la publicació del seu anunci al BOP, perquè qualsevol persona interessada, pugui examinar l’expedient i formular aquelles reclamacions que estimi adients, considerant-los definitivament aprovats en cas que no se’n presenti cap.”

3.3 DONAR COMPTE DEL DECRET D’APROVACIÓ DE LA LIQUIDACIÓ DEL PRESSUPOST DE LA CORPORACIÓ 2011.

El Sr. Maresma explica el resultat de la liquidació dels pressupostos de 2011: Faré una presentació dels principals números de la liquidació, que es visualitzen en el power point. En l’execució del pressupost s’han tingut en compte els principis de transparència, rigor i eficàcia, i en aquesta liquidació pel que fa al pressupost de l’ajuntament, els ingressos liquidats han estat de 40.347.694 €, i les despeses de 38.855.723, pel que el resultat és de superàvit de 1.491.971 €, amb un romanent de tresoreria de 165.311 €. El pressupost de l’IME els ingressos liquidats han estat d’1.644.143 €, i les despeses d’1.633.644 €, amb superàvit de 10.499 €, i romanent de tresoreria de 151.441 €. 

El total d’ingressos liquidats del pressupost 2011, és de 40,3 milions d’euros, front els 41,1 de la liquidació del pressupost 2010; i les despeses liquidades han estat de 38,9 milions d’euros, front les 40,1 de la liquidació del pressupost 2010.  D’aquests ingressos, eren ingressos ordinaris liquidats el 2011 l’import de 35,10 milions d’euros, front els 35,07 del 2010; i eren despeses ordinàries liquidades del 2011 la quantitat de 30,67, front 31,70 de l’any 2010. D’aquesta manera, s’ha donat compliment a l’objectiu d’incrementar els ingressos ordinaris i reduir despeses ordinàries, amb lleu increment d’ingressos per import de 35.000 euros, i forta reducció de la despesa per import d’1 milió d’euros. Les despeses de personal, han tingut una evolució amb tendència descendent des de l’any 1999, i està en el 39,5%.

Ens preguntem d’on venen els ingressos de l’ajuntament, pel que fa a l’any 2011 i al 2009, per tal de fer també una comparativa, provenen per cada 100 € de les següents fonts: d’impostos i taxes que paguen els ciutadans i ciutadanes de Montcada, l’any 2011 són 32 €, i l’any 2009 van ser 36 €; d’impostos i taxes que paguen les empreses, l’any 2011 són 38 €, i l’any 2009 van ser 36 €; de les aportacions de les altres administracions, l’any 2011 són 23 €, i l’any 2009 van ser 21 €; i per últim les pòlisses de crèdit i els préstecs suposen 7 €, tant l’any 2009 com el 2011. 

I pel que fa a saber en què es gasta el pressupost, per cada 100 €, es destinen 30 a l’àrea Territorial, en manteniment d’edificis, xarxa clavegueram, via pública, parcs i jardins, neteja viària, recollida de residus, planejament, medi ambient; 25 a l’àrea Social, en serveis socials, dependència, educació, escoles bressol, cultura i patrimoni, salut esports, participació ciutadana, integració i solidaritat, dona; 20 a l’àrea Econòmica, en gestió tributària, cadastre, compres, promoció econòmica, empresa, ocupació, comerç; 20 a l’Àrea Interna, en recurs humans, organització, assegurances, noves tecnologies, seguretat ciutadana, protecció civil; i 5 a Alcaldia, en comunicació institucional, pla de barris. 
Algunes partides, fruit del pla d’estalvi, han tingut una reducció important els últims anys, com protocol i comunicació, que des de l’any 2008 ha experimentat una reducció del 56%, o la de festes populars que ha tingut una disminució del 33% en aquest mateix període.

Quant al deute, a 31 de desembre de 2010, i a pagar a 10 anys, es devien 10.442.905,83 €, i a 31 de desembre de 2011, 10.101.539,71 €, per tant, en un any de crisi econòmica ha disminuït l’endeutament a llarg termini en 341.000 €, i els préstecs a llarg termini, percentualment sobre el pressupost ordinari, han passat entre el 1998 i el 2011, del 78,7% al 34,9%. El deute viu consolidat a Montcada i Reixac és de 526,80 € per habitant, i la mitjana del grup SIEM, de comparació de la mitjana de 20 ajuntaments de les característiques del nostre, dades de la Diputació de Barcelona, és de 646,00 €. I per últim, la capacitat d’endeutament per habitant a Montcada i Reixac és de 633,90 €, i al grup SIEM de 460,93 €. 
Figurem, segons dades del Ministeri d’Hisenda, com a el setè ajuntament menys endeutat de Catalunya. Tot això ens dóna, tot i la crisi, la possibilitat d’afrontar inversions, i estem treballant per millorar el sistema de costos, per donar el màxim de serveis a la població de Montcada.

S’obre seguidament un torn de paraules.

La Sra. Aguilar expressa: Voldria que justifiqués cadascuna de les dades que ha explicat aquí, perquè no s’adiu a la realitat. Li diré perquè, ja que els números tenen  moltes interpretacions. Ha dit que es tanca un pressupost de més de 40 milions d’euros, gairebé 5 milions més del que havia en el pressupost inicial, que provenen de subvencions o de convenis amb altres administracions que en un principi no s’havien tingut en compte, per exemple, plans d’ocupació; però també, d’ingressos que havien de fer que no s’havien comptabilitzat; i s’ha reduït 1,2 milions la despesa. Però aquesta reducció ve bàsicament de conceptes com personal, però no de la reducció dels òrgans de govern, que ha estat mínima; i per altra banda, la seguretat social dels òrgans de govern ha pujat més de 65.000 €, per tant, ha hagut un increment pel concepte “personal òrgans de govern”. Però no passa així en la resta de funcionaris, que sí ha hagut una disminució important dels sous; sí que ha hagut alguna plaça que s’ha amortitzat, però bàsicament, l’estalvi són diners que s’han tret als funcionaris.  

S’ha dit que en temps de crisi havia un estalvi de 341.000 € que servien per eixugar el deute, doncs sí, segons tinc entès, la llei marcava que aquests diners s’havien de destinar a això, per tant, no es pot parlar d’esforços de la corporació en aquest sentit. Hem de tenir present què gastem amb la despesa ordinària, aigua, llum, manteniments, jardineria, etc., saber què costa mantenir Montcada, i és aquí a on s’hauria d’anar cap a la reducció. I el que veiem és que es pressuposta una quantitat, i en la realitat, ens disparem, com per exemple la llum que s’han gastat 355.000 € més que el pressupostat. 

La reducció de la despesa ha estat en personal i en actuacions, s’ha tret el diner d’actuacions polítiques per destinar-ho a pagar despeses ordinàries. Per tant, els números canvien molt quan te’ls mires al detall, i t’adones d’on s’ha reduït la despesa: de plans d’actuacions que s’havien d’haver fet i no s’han portat a terme.

Els números es poden explicar de moltes maneres, i no són comparables les dades amb altres municipis, perquè haurien de ser d’habitants i característiques semblants, i fins i tot dintre de la mateixa comarca no es poden comparar municipis que són dispars. Quan es compara amb un conjunt, s’ha de dir sobre què compares, i quan estem parlant d’endeutament, hem de dir sobre quin pressupost. Per tant, agrairia al Sr. Maresma que tot això que ens ha explicat, que ho justifiqués a les comissions informatives, i que ens passi el detall de la presentació que ens ha fet.

La Sra. Romero indica: S’ha parlat d’estabilitat, superàvit, augment, inversió, amb aquests números, s’ho creu de veritat el Sr. Maresma? Aquests números no són reals, el que ens està ensenyant no és la realitat, nosaltres volem transparència, i ara mateix no ens ho està donant. En el 2011 es va pressupostar pel muntatge i desmuntatge de festes unes quantitats, i aquest 2012 s’ha disparat l’import del desmuntatge, pregunto per què?

La Sra. Garcia exposa: En primer lloc agraeixo la presentació que s’ha fet. Quan el Sr. Maresma parla de superàvit, em pregunto per què hem de fer més crèdits? Si anem tan bé, no sé per què demanem crèdits, un o dos cada ple. Però la situació real és la que es reflecteix en el punt  de l’ordre del dia de les factures que devem als proveïdors, empreses i autònoms, que pugen prop dels 5 milions d’euros i que ara resulta que el govern d’Espanya ens ha d’ajudar a pagar. S’ha referit a que les depeses del Capítol I són del 39,5%, i ja fa anys que deia que les baixaria per sota del 35%, pensem que són molt elevades, i ens agafem a les seves paraules de que les baixaria al 35%. 

S’ha referit als diners que rep l’ajuntament d’altres administracions, ha dit que han passat a 23 euros per cada 100 euros que té l’ajuntament, i m’agradaria saber si això és en funció del que es cobra, o del que es pressuposta, perquè la Generalitat de Catalunya ens deu prop de tres milions d’euros, segurament fruit d’exercicis anteriors, per això, aquesta xifra és en funció del que s’ha recaptat fins ara, o del que pensen recaptar des d’ara? Quan parlen de xifres i diuen que despeses com protocol s’ha rebaixat un 56% en quatre anys, tots sabem a on està la trampa, partides que abans estaven al departament de presidència i s’han passat a altres departaments, per tant la comparació no és possible. 
Algunes d’aquestes dades que ha facilitat no les coneixia, com per exemple aquesta de quant es gasta cada departament, i per tant demanem que ens les faci arribar per tal de fer un estudi més acurat. Pel que fa al desviament pressupostari, és important que l’ajuntament presenta al mes de desembre un pressupost i que a l’any següent, quan es liquida, que la desviació sigui molt elevada. En tot cas, ens donem per assabentats de la liquidació del pressupost i demano que ens facin arribar la informació de la presentació.

El Sr. González expressa: Em sumo a la petició de la presentació, perquè és un punt de partida per a poder valorar, si bé la presentació compara uns anys amb uns altres, i el que hauria de fer és comparar les dades inicials i finals del pressupost 2011. Hi ha desviacions importants, en els ingressos, els impostos i les taxes han crescut prop de 2 milions, la resta són transferències que venen per a fer front a la despesa, però l’important és que es van pressupostar 2 milions menys en els impostos i les taxes. L’àrea social ha quedat igual com estava, el creixement ha estat en el pla de barris de La Ribera, en el àrea Territorial i en l’àrea Econòmica, en això ens hem gastat els diners dels ciutadans que hem cobrat de més dels impostos. 
Ens ha ensenyat unes gràfiques de l’evolució de la despesa i en protocol, per exemple, s’ha rebaixat prop d’un 60%, i també es pot fer la lectura contrària: què malament ho estaven fent, que tenien una despesa tan alta en protocol. 

Quan parla d’endeutament, ha fet una referència al que havia abans i ara, i només dir-li que l’endeutament en sí no és dolent, sempre que hi hagi capacitat per retornar, sinó el què ha estat que ha motivat l’endeutament. I l’endeutament que tenien abans era per posar el municipi en unes condicions habitables, i en aquest moment l’endeutament ve principalment per la construcció d’un camp de futbol, quan no el necessitàvem en aquest moment, i per la construcció d’un auditori que encara no podem fer-ne ús; no és tan greu l’import de l’endeutament, sinó sobre què és.

També aclarir que s’ha referit a la reducció de les despeses de personal, i ens hem dedicat a canviar el personal propi per serveis externs, això no serveix quan el que s’està externalitzant són feines que l’ajuntament podria fer, i a més, donaria feina a gent del poble. En tot cas, deixem el tema per a un debat més endavant quan tinguem tota la informació.

El Sr. Maresma respon: Estic d’acord, es tracta de donar compte i quan es disposi, es facilitaran totes les dades relatives als comptes que es tractaran al ple properament.

La Sra. Aguilar intervé: Reitero la meva demanda de que ens faci arribar el pressupost i la justificació de les dades que ha donat, i demanar a la Sra. Alcaldessa que ens deixi utilitzar els mateixos mitjans per poder fer l’exposició pública dels números des del punt de vista dels altres partits.

Vist l’expedient de liquidació dels Pressupostos Generals de la Corporació comprensius dels de l’Ajuntament, de Montcada Comunicació, de l’Institut Municipal d’Esport i Lleure i de OA Fundació JR Masoliver de l’exercici corrent 2011 i dels exercicis tancats.

Vistos els informes adjunts de la Intervenció General de l’Ajuntament.

Tenint en compte allò que preveuen els articles 183 i ss. del Text Refós de la Llei reguladora de les Hisendes Locals, aprovat per R D Legislatiu 2/2004, de 5 de març.

El Ple es dóna per assabentat del Decret d’Alcaldia número 2011000195, de data 16 de març de 2012, referent a la liquidació dels Pressupostos Generals de la Corporació de 2011 que és com segueix:

A)  Del Pressupost de l’Ajuntament

1) Resultat Pressupostari

	Concepte
	DRETS RECONEGUTS

NETS


	OBLIGACIONS

RECONEGUDES

NETES


	RESULTAT

PRESSUPOSTARI



	a.) Operacions Corrents
	35.103.686,21
	30.664.569,55
	4.439.116,66

	b.) Altres Operacions no Financeres
	2.818.117,12
	5.355.341,23
	-2.537.224,11

	1. Total operacions no financeres (a + b)
	37.921.803,33
	36.019.910,78
	1.901.892,55

	2. Actius Financers
	189.182,79
	262.659,85
	-73.477,06

	3. Passius Financers
	2.236.708,05
	2.573.150,86
	-336.442,81

	RESULTAT PRESSUPOSTARI DE L'EXERCICI
	40.347.694,17
	38.855.721,49
	1.491.972,68

	Ajustos:
	

	4. Crèdits gastats finançats amb romanent de tresoreria per a despeses generals
	0,00

	5. Desviacions de finançament negatives de l'exercici
	0,00

	6. Desviacions de finançament positives de l'exercici
	0,00

	RESULTAT PRESSUPOSTARI AJUSTAT
	1.491.972,68


2) Estat de Romanent de Tresoreria

	COMPONENTS
	IMPORTS

	1. (+) Fons líquids 
	1.273.170,72

	2. (+) Drets pendents de cobrament 
	17.294.777,52

	(+) del Pressupost corrent 
	9.785.978,10
	

	(+) de Pressupostos tancats 
	7.182.246,79
	

	(+) d'operacions no pressupostàries 
	326.552,63
	

	(-) cobraments realitzats pendents d'aplicació definitiva 
	0,00
	

	3. (-) Obligacions pendents de pagament 
	14.377.363,88

	(+) del Pressupost corrent 
	9.690.262,39
	

	(+) de Pressupostos tancats 
	118.494,69
	

	(+) d'operacions no pressupostàries 
	4.581.920,34
	

	(-) pagaments realitzats pendents d'aplicació definitiva 
	13.313,54
	

	I. Romanent de Tresoreria Total (1+2- 3)
	4.190.584,36

	II. Saldos de dubtós cobrament 
	2.846.924,28

	III. Excés de finançament afectat
	0,00

	IV. Romanent de Tresoreria (I – II - III)
	1.343.660,08

	V. Finançament afectat
	1.178.349,00

	VI. Romanent de Tresoreria per a despeses generals
	165.311,08


B)  Del Pressupost de Montcada Comunicació

1) Resultat Pressupostari

	Concepte
	DRETS RECONEGUTS

NETS


	OBLIGACIONS

RECONEGUDES

NETES


	RESULTAT

PRESSUPOSTARI



	a.) Operacions Corrents
	381.754,34
	378.545,74
	3.208,60

	b.) Altres Operacions no Financeres
	0,00
	0,00
	0,00

	1. Total operacions no financeres (a + b)
	381.754,34
	378.545,74
	3.208,60

	2. Actius Financers
	0,00
	0,00
	0,00

	3. Passius Financers
	0,00
	0,00
	0,00

	RESULTAT PRESSUPOSTARI DE L'EXERCICI
	381.754,34
	378.545,74
	3.208,60

	Ajustos:
	

	4. Crèdits gastats finançats amb romanent de tresoreria per a despeses generals
	0,00

	5. Desviacions de finançament negatives de l'exercici
	0,00

	6. Desviacions de finançament positives de l'exercici
	0,00

	RESULTAT PRESSUPOSTARI AJUSTAT
	3.208,60


2) Estat de romanent de Tresoreria:

	COMPONENTS
	IMPORTS

	1. (+) Fons líquids 
	54.193,60

	2. (+) Drets pendents de cobrament 
	3.761,76

	(+) del Pressupost corrent 
	3.304,00
	

	(+) de Pressupostos tancats 
	15,34
	

	(+) d'operacions no pressupostàries 
	442,42
	

	(-) cobraments realitzats pendents d'aplicació definitiva 
	0,00
	

	3. (-) Obligacions pendents de pagament 
	12.783,11

	(+) del Pressupost corrent 
	9.535,24
	

	(+) de Pressupostos tancats 
	1.129,04
	

	(+) d'operacions no pressupostàries 
	3.944,35
	

	(-) pagaments realitzats pendents d'aplicació definitiva 
	1.825,52
	

	I. Romanent de Tresoreria Total (1+ 2 - 3)
	45.172,25

	II. Saldos de dubtós cobrament 
	0,00

	III. Excés de finançament afectat
	0,00

	IV. Romanent de Tresoreria (I – II - III)
	45.172,25

	V. Finançament afectat
	0,00

	VI. Romanent de Tresoreria per a despeses generals
	45.172,25


C)  Del Pressupost de l’Institut Municipal d’Esport i Lleure

1) Resultat Pressupostari

	Concepte
	DRETS RECONEGUTS

NETS


	OBLIGACIONS

RECONEGUDES

NETES


	RESULTAT

PRESSUPOSTARI



	a.) Operacions Corrents
	1.644.143,11
	1.509.761,76
	134.381,35

	b.) Altres Operacions no Financeres
	0,00
	0,00
	0,00

	1. Total operacions no financeres (a + b)
	1.644.143,11
	1.509.761,76
	134.381,35

	2. Actius Financers
	0,00
	0,00
	0,00

	3. Passius Financers
	0,00
	123.882,42
	-123.882,42

	RESULTAT PRESSUPOSTARI DE L'EXERCICI
	1.644.143,11
	1.633.644,18
	10.498,93

	Ajustos:
	

	4. Crèdits gastats finançats amb romanent de tresoreria per a despeses generals
	0,00

	5. Desviacions de finançament negatives de l'exercici
	0,00

	6. Desviacions de finançament positives de l'exercici
	0,00

	RESULTAT PRESSUPOSTARI AJUSTAT
	10.498,93


2) Estat de romanent de Tresoreria:

	COMPONENTS
	IMPORTS

	1. (+) Fons líquids 
	220.161,27

	2. (+) Drets pendents de cobrament 
	304.427,51

	(+) del Pressupost corrent 
	302.945,41
	

	(+) de Pressupostos tancats 
	20,00
	

	(+) d'operacions no pressupostàries 
	1.462,10
	

	(-) cobraments realitzats pendents d'aplicació definitiva 
	0,00
	

	3. (-) Obligacions pendents de pagament 
	373.147,14

	(+) del Pressupost corrent 
	369.205,24
	

	(+) de Pressupostos tancats 
	0,00
	

	(+) d'operacions no pressupostàries 
	4.025,66
	

	(-) pagaments realitzats pendents d'aplicació definitiva 
	83,76
	

	I. Romanent de Tresoreria Total (1+ 2 - 3)
	151.441,64

	II. Saldos de dubtós cobrament 
	0,00

	III. Excés de finançament afectat
	0,00

	IV. Romanent de Tresoreria (I – II - III)
	151.441,64

	V. Finançament afectat
	0,00

	VI. Romanent de Tresoreria per a despeses generals
	151.441,64


D) Del Pressupost de OA Fundació JR Masoliver:

1) Resultat Pressupostari

	Concepte
	DRETS RECONEGUTS

NETS


	OBLIGACIONS

RECONEGUDES

NETES


	RESULTAT

PRESSUPOSTARI



	a.) Operacions Corrents
	0,00
	0,00
	0,00

	b.) Altres Operacions no Financeres
	0,00
	0,00
	0,00

	1. Total operacions no financeres (a + b)
	0,00
	0,00
	0,00

	2. Actius Financers
	0,00
	0,00
	0,00

	3. Passius Financers
	0,00
	0,00
	0,00

	RESULTAT PRESSUPOSTARI DE L'EXERCICI
	0,00
	0,00
	0,00

	Ajustos:
	

	4. Crèdits gastats finançats amb romanent de tresoreria per a despeses generals
	0,00

	5. Desviacions de finançament negatives de l'exercici
	0,00

	6. Desviacions de finançament positives de l'exercici
	0,00

	RESULTAT PRESSUPOSTARI AJUSTAT
	0,00


2) Estat de romanent de Tresoreria:

	COMPONENTS
	IMPORTS

	1. (+) Fons líquids 
	0,00

	2. (+) Drets pendents de cobrament 
	0,00

	(+) del Pressupost corrent 
	0,00
	

	(+) de Pressupostos tancats 
	0,00
	

	(+) d'operacions no pressupostàries 
	0,00
	

	(-) cobraments realitzats pendents d'aplicació definitiva 
	0,00
	

	3. (-) Obligacions pendents de pagament 
	0,00

	(+) del Pressupost corrent 
	0,00
	

	(+) de Pressupostos tancats 
	0,00
	

	(+) d'operacions no pressupostàries 
	0,00
	

	(-) pagaments realitzats pendents d'aplicació definitiva 
	0,00
	

	I. Romanent de Tresoreria Total (1+ 2 - 3)
	0,00

	II. Saldos de dubtós cobrament 
	0,00

	III. Excés de finançament afectat
	0,00

	IV. Romanent de Tresoreria (I – II - III)
	0,00

	V. Finançament afectat
	0,00

	VI. Romanent de Tresoreria per a despeses generals
	0,00


3.4 DONAR COMPTE DE L’INFORME DE LA INTERVENCIÓ SOBRE EL COMPLIMENT DEL RDL 4/2012.

El Sra. Maresma explica: Es tracta de donar compte al Ple de l’informe de la Intervenció d’acord amb el Reial Decret Llei 4/2012, que s’han de fer constar les factures que estaran pendents de pagament a data 31 de març. D’aquestes n’hi ha a pagar via confirming a l’abril i al maig, pel que l’import pendent de pagar a data 30 d’abril es veurà reduït. A més, estan els imports que la Generalitat deu a l’ajuntament, i també el Consell Comarcal, i si la Generalitat paga aquest deute, es podrà fer front als pagaments a proveïdors. 

D’altra banda, s’han establert dues vies de finançament que van en la línia que marca la llei de morositat, una és l’avançament per part de la Diputació de Barcelona d’una part del deute de la Generalitat, i també que la liquidació de la participació en els tributs de l’Estat de l’any 2010 ha estat positiva, i està previst el retorn d’una quantitat per part de l’Estat que s’espera cobrar aviat; i amb aquests imports, s’espera poder fer front als pagaments.

Entenem que fa deu anys que el pressupost es tanca amb equilibri econòmic financer, amb un problema que tenen els ajuntaments per poder prestar els serveis, que és el de la liquidesa, i és en aquest punt en el que ens hem compromès a treballar en aquesta línia durant aquest any. És per això que, si les altres administracions compleixen, i amb les mesures econòmiques i d’austeritat que anem implementant, entenem que podem estar sense un pla d’ajust, que ens limitaria la capacitat inversora dels propers anys.

La Sra. Aguilar expressa: Si algú va presentar una moció per a què es complís la llei contra la morositat i es paguessin les factures, va ser Esquerra, que hem fet un seguiment exhaustiu d’aquest tema, fins que l’equip de govern va complimentar amb la llei i passen l’informe de morositat, d’on es dedueix que l’ajuntament paga a 180 dies i deu 5 milions d’euros en factures. Nosaltres estem a favor de que es trobi un mecanisme adient per fer front als pagament als proveïdors, però d’aquí a acceptar el que diu l’Estat, que paguin directament els proveïdors amb un crèdit ICO, i que l’ajuntament pagui després a l’Estat o bé demanant un crèdit per retornar a l’Estat el que ells han pagat als proveïdors, o bé fent que cada any l’Estat es quedi amb una quantitat del que hagi de pagar a l’ajuntament. Me’n alegro que l’Estat degui diners a l’ajuntament de la liquidació del 2010, però vull recordar que també l’ajuntament deu més diners a l’Estat, que es van deduint del que el transfereix periòdicament. Però ara l’Estat no pot sortit com a salvador, en aquest ajuntament s’han aprovat moltes mocions demanant una llei amb un finançament adaptat a les nostres necessitats reals, cada vegada els ajuntaments anem fent i anem assumint despesa que no ens pertoca, perquè tenim el ciutadà a prop i entenem de la necessitat de prestar el servei. Si a més a més a això sumem que l’Estat paga tard, malament, i a Catalunya pitjor, perquè tenim un espoli fiscal i el PIB és més alt, ens trobem que com la Generalitat està mal finançada, això ho acabem pagant l’ajuntament. 

Per tant, que no vingui l’Estat com a salvador, primer perquè tenim un espoli fiscal, segon perquè tenim una llei de finançament que no permet finançar els ajuntaments, i tothom ha estat d’acord en aprovar la moció per aprovar una llei pel finançament dels ajuntaments, però quan arriben a manar, ningú no la fa. Caldria una nova llei de règim local que determini els serveis que s’han de prestar, a partir del número d’habitants, o dels criteris que s’estableixin, i que es financi als ajuntaments a partir d’aquests criteris. Tot i que és donar compte, si s’hagués de votar, nosaltres ens abstindríem, atès que l’equip de govern ha optat per no fer pla d’ajust, i llavors serà l’Estat qui ens deduirà de les aportacions, no sabem quant ni de quina manera, ja que els números no estan fets.

La Sra. Romero exposa: Els números són complexos, però el que sí que he entès és que els proveïdors puguin cobrar finalment; és a dir, que puguin refer-se dels deutes, tot i que molts hagin hagut de tancar perquè els ajuntaments no els han pagat el que els hi devien; però a veure si d’aquesta manera s’inicia el procés per a què puguin cobrar. El que no ens sembla bé és que no ens acollim al pla d’ajust, tenim uns pressupostos dinàmics, i s’ha vist que l’any 2011, de la previsió al tancament ha hagut una desviació a l’alça bastant evident, si no tenim un pla d’ajust, això es pot anar de les mans. Això significa que ens hipotecarem pel futur, per això recomano un pla d’ajust en el que es prevegi el que es gastarà, i els diners que hi ha per poder pagar això. Per tant, el fet de pagar als proveïdors, perfecte; però el fet de no fer un pla d’ajust em sembla negatiu i que s’ho haurien de repensar.

La Sra. Garcia expressa: És veritat que en aquest ajuntament hem aprovat algunes mocions perquè es paguin certes factures, però que Esquerra hagi presentat mocions en aquest sentit, permeti’m que li digui que de poc ha servit, perquè no pinten gaire. Ha dit que s’ha de fer una nova llei de finançament local, és evident, però estem davant una situació d’emergència nacional. I a Espanya hi ha un govern del Partit Popular, un govern seriós, que jo celebro que hagi pres aquesta mesura. Ha dit la Sra. Aguilar que quan manen no fan res, el Partit Popular encara no porta cent dies de govern, i vol que li digui tot el que porta fet? Celebro que el govern del Partit Popular pagui, o posi les condicions oportunes, per a què els proveïdors d’aquest país puguin cobrar, i per a què tinguin una data per cobrar les factures que l’ajuntament de Montcada i Reixac no els ha pogut pagar. Celebro que a Espanya tinguem un govern que sigui responsable com per haver pres aquesta mesura.

El Sr. González intervé: Es posa de manifest la necessitat d’una llei que resolgui el finançament local, que és l’origen del problema, que fa que qui té més poder, l’Estat, el que fa és traspassar el problema a les autonomies, de les autonomies als municipis, i aquests com no tenen a qui traspassar-li, s’ho han de menjar ells. Si l’Estat pagués el que deu a les comunitats autònomes, descendiria l’endeutament d’igual manera. A la vista de l’informe de l’Interventor i de l’explicació de la Comissió Informativa, el nostre dubte era si s’havien fet els números suficients per poder assegurar que això no era una acció puntual, sinó que en el futur es podran assumir els compromisos que agafem amb els proveïdors i pagar dintre dels terminis legals. Estem d’acord en no acollir-nos, perquè això suposaria fiscalització a l’ajuntament, que és en part el que està buscant el Partit Popular amb aquesta mesura, en lloc de solucionar-ho i afrontar-ho de cara. Però diem a l’equip de govern que volem uns números que ens assegurin que les accions que es fan als proveïdors és per mantenir un nivell de pagament dintre del que s’ha marcat a la llei.  

El Sr. Maresma respon: Lamentablement no li puc assegurar això, són unes mesures que se substreuen de l’acció ordinària dels governs, que entenen que l’acció de pagament és una prioritat en aquests moments; però si no tenen una continuïtat els pagaments per part de les altres administracions, ens podem trobar en la mateixa situació. Creiem que si fem bé la gestió municipal i hi ha continuïtat, ens podrem anar acostant als objectius que teníem a finals d’any, ja que podem tenir estabilitat d’ingressos i de despeses. Fer ara un pla d’ajustament, que no tenim necessitat, ens hipotecaria inversions de futur i tampoc ho volem fer, per tant hi ha un cert risc, però crec que el podem assumir.

La Sra. Aguilar expressa: El Sr. Maresma diu que no tenim necessitat d’un pla d’ajustament, i en tot cas, qui ho acabarà valorant al final serà l’Estat. Jo li diria a la portaveu del Partit Popular que perquè és un cas d’emergència nacional, o bé l’Estat, que deu a Catalunya 150 milions de dèficit, que demani ell el crèdit, i que pagui a la Generalitat per a què pugui pagar als Ajuntaments, i llavors l’Ajuntament no haurà de pagar un crèdit de fons ICO que demana l’estat, però que hem de pagar l’Ajuntament els interessos. Per tant, si l’Estat ens deu diners, és més lògic que demani ell un crèdit, que ens pagui el que ens deu a les comunitats autònomes, que així ja tindran liquidesa per pagar els seus ajuntaments. Si a això s’afegeix l’espoli fiscal que estem patint a Catalunya, veurà que tenim un problema. És veritat que s’ha de pagar els proveïdors, i s’ha de fer ja, però hi ha moltes maneres per fer-ho, que no vingui l’Estat com a salvador davant l’emergència nacional, perquè l’emergència nacional caldria que l’haguessin tingut en compte en el govern anterior del Partit Popular, en el que ja es demanava una llei de bases local i una llei de finançament, i no es va fer en tots els anys que va manar amb majoria absoluta, i en un moment econòmic molt bo i molt productiu.

La Sra. Romero indica: En aquesta exposició el Sr. Maresma ha parlat de riscos, d’esforços, i això està bé, perquè hauran de rendir comptes a l’Estat i allí miraran al detall tota la problemàtica. Si no ens acollim al pla, el que pot passar és que l’Estat es farà càrrec del deute, i a partir del 2013, de les retencions que farà l’Estat, es quedarà un import, amb el que tindrem menys quantitat que ens pagaran, amb el qual tindrem un deute a l’estil del Sr. Maresma, un deute que pot ser ampli, i tapat sota una cortina de fum.

La Sra. Garcia intervé: Simplement fer un aclariment, l’ICO és una línia de crèdit, no és cap fons. 

Vist l’informe de la Intervenció, el text del qual és el següent:

“INFORME

Que emet el sotasignat en allò que disposa l’art. 3, 2 del Reial Decret Llei 4/2012, de 24 de febrer, pel que es determinen obligacions d’informació i procediment necessari per a establir un mecanisme de finançament per al pagament als proveïdors de les entitats locals.

Normativa

I. L’esmentat Reial Decret Llei 4/2012 es complementa i modifica mitjançant altre Reial Decret Llei 7/2012, de 9 de març, pel que es crea el Fons per al finançament dels pagaments a proveïdors.

II. L’art. 3.1 del referit Reial Decret Llei estableix que les entitats locals havien  de remetre a l’òrgan competent del Ministeri d’Hisenda i Administracions Públiques abans del dia 15 de març de 2012, una relació certificada de totes les obligacions pendents de pagament segons factures presentades abans de l’1 de gener d’aquest any.

III. L’apartat 2 del mateix article anterior, assenyala que dita relació devia lliurar-la l’interventor, amb l’obligació d’informar-ne al ple de la Corporació local.

IV. l’art. 7, 1 i 2 i els 10 i 11 del RDLl 4/2012 en relació amb l’art. 8 i la Disposició addicional tercera del RDLl 7/2012, en el seu apartat 5, s’assenyala que remesa la certificació anterior de les obligacions pendents: la Corporació podrà elaborar un pla d’ajust amb el que preveure la concertació d’una operació d’endeutament per tal de finançar aquelles obligacions de pagament; i si no ho fes aleshores o alternativament es farà mitjançant la retenció que l’Estat practicarà amb càrrec a les ordres de pagament que es puguin per a pagar la participació en els tributs de l’Estat.

Consideracions

I. Remesa aquella documentació inicial de factures lliurades a l’Ajuntament amb anterioritat a l’1 de gener de 2012 i no pagades a 15 de març de 2012, resulta ser per un import total i per entitat afectada com segueix:

· De l’Ajuntament, 4.257.172,89 €.

· De l’Institut Municipal d’Esports i Lleure, de 157.101,92 €.

II. Almenys del total adeutat per l’Ajuntament s’havia diferit en pagaments per la via del confirming aquests imports:

· A final d’abril, per 1.154.538,97 €.

· I a final de maig per 705.258,49 €
En total es troba en via de confirming un total de 1.859.797,46 €.

D’aquests imports la suma relativa a abril, estarà pagada com a molt el 30 d’abril; i dels pagaments diferits a maig, segons les informacions rebudes en aquesta data els proveïdors en la seva major part han avançat el seu cobrament i queda un pendent de 159.709,88 €.

Les factures que es troben en règim de confirming si no estan avançades pel banc que ho gestiona, s’han de retirar per tal d’evitar que puguin pagar-se dues vegades. Si no fos així el proveïdor cobraria dues vegades el mateix concepte: un directament del banc amb que està concertada l’operació de confirming, i altre de l’Estat en assumir els pagaments d’aquelles factures no satisfetes el 30 d’abril de 2012.

En tot cas del total de factures pendents de pagar a 15 de març de 2012, amb aquestes dades, en principi, a 30 d’abril de 2012 quedaria un pendent de pagament de 2.557.085,31 €.

III. Per la seva part, Diputació de Barcelona i la Generalitat de Catalunya signen un conveni creant un Pla Extraordinari d’Assistència Financera Local, pel que la Diputació avança determinats deutes contrets per la Generalitat a favor dels municipis de la província, i que en el cas de Montcada i Reixac ascendeix a 830.255,45 €. Import que s’avançarà a l’Ajuntament per tal de poder avançar en el pagament als creditors afectats pel RDLl 4/2012. 

S’ha de dir que malgrat això, el total que la Generalitat de Catalunya adeuta en aquesta data a l’Ajuntament ascendeix a 3.690.422,38 € (inclosa la suma que la Diputació avançarà).

D’aquesta manera, rebut aquest ingrés que es preveu sobre el 20 d’abril de 2012, abans d’acabar el proper mes aquell import indicat de 2.662.385,44 €, es reduirà, si no hi ha cap incident imprevisible, fins a 1.726.829,86 €.

IV. L’Estat ha liquidat la participació dels municipis en els seus ingressos tributaris de 2010, i pel que fa a Montcada i Reixac ascendeix a 769.340,61 €. 

També d’aquesta quantitat, el seu 50 % ha de ser ingressat a l’Ajuntament; és a dir, 384.670,31 €, ingrés afecte al Fons de finançament per al pagament de proveïdors segons la Disposició addicional quarta del RDLl 7/2012.

Si aquest import fos ingressat a temps, també podria destinar-se igualment al pagament dels proveïdors pendents.

V. A 30 d’abril de 2012 des d’Intervenció General s’haurà d’emetre un nou informe al Ministeri d’Hisenda i Administracions Públiques indicant de totes aquelles factures pendents de pagar a 15 de març de 2012, aquelles que en aquell moment encara no haguessin estat liquidades.

VI. En funció de la informació indicada, correspon a la Corporació municipal decidir si és el cas, l’aprovació d’un Pla d’Ajust que forçosament anirà vinculat a la concertació d’una operació d’endeutament per l’import màxim d’allò que s’acrediti que no ha estat pagat en la referida data de 30 d’abril de 2012.

En conclusió, correspon a la Corporació municipal decidir si vol acollir-se no a la línia d’endeutament que ofereix l’Estat, i en el seu cas i en conseqüència l’aprovació del previ Pla d’Ajust. I que automàticament, si no s’aprova un Pla d’Ajust i per tant, tampoc la concertació d’una operació de crèdit, l’Estat es farà càrrec del pagament dels proveïdors pendents de pagar a 30 d’abril de 2012, i per a recuperar-ho ho farà practicant retencions a determinar amb càrrec a la liquidació mensual de la participació municipal en els tributs de l’Estat que percep aquest Ajuntament a practicar a partir del mes de gener de 2013 (això per imports i durant un temps que, almenys fins aquesta data, encara no se sap com s’articularà).”

Vist l’informe de la Intervenció municipal, el Ple en resta assabentat.

3.5 ACORDS A ADOPTAR EN RELACIÓ AL RDL 4/2012

A la vista d’allò que preveu el Reial Decret Llei 4/2012, de 24 de febrer, pel que es determinen obligacions d’informació i procediment necessari per a establir un mecanisme de finançament per al pagament als proveïdors de les entitats locals.

Vist l’informe de la Intervenció del que es dóna compte al Ple de l’Ajuntament.

Vist que el 30 d’abril de 2012 s’haurà de lliurar el llistat definitiu dels creditors als que els Ajuntaments no puguin liquidar la seva facturació perquè se’n faci càrrec l’Estat.

Vist que l’Ajuntament en tot cas, per a liquidar tots aquells creditors que tinguin factures pendents de pagar el proper 30 d’abril, pot optar per una operació de crèdit o bé perquè l’Estat ho recuperi amb càrrec a la participació municipal en els ingressos de l’Estat.

L’equip de govern municipal informa al Ple:

PRIMER.- Que no opta pel Pla d’Ajust.

SEGON.- Que informarà al Ple d’aquelles factures que finalment a 30 d’abril de 2012 de les pendents de pagar anteriors a 31 de desembre de 2011, que no hagin estat pagades en aquella data.

Vista l’anterior informació, el Ple en resta assabentat.

4. ASSUMPTES DE L’ÀREA III: ÀREA INTERNA

4.1 APROVACIÓ DE LA RELACIÓ DE LLOCS DE TREBALL DEL PERSONAL DIRECTIU PROFESSIONAL I LA MODIFICACIÓ DE LA PLANTILLA I LA RELACIÓ DE LLOCS DE TREBALL DEL PERSONAL DE L’AJUNTAMENT DE MONTCADA I REIXAC

La Sra. Porro, presidenta de l’àrea Interna, explica la proposta: Suposa amortitzar la plaça de personal eventual de tècnic superior, i la creació d’una nova plaça en plantilla de personal directiu professional, i la creació del lloc de treball de director d’àrea, nivell A1. La dotació econòmica d’aquesta nova  plaça figura al pressupost de 2012 i es compensa amb l’amortització de la plaça eventual.

La Sra. Aguilar indica: Tal i com vam preguntar a la Comissió Informativa i a la Junta de Portaveus, ens agradaria saber el motiu pel que el Sr. Barenys ha estat acomiadat d’avui per avui, i del qual no ens han donat cap explicació. És veritat que és un càrrec de confiança, i per tant el pot cessar quan vulgui, però crec que als grups polítics i a la ciutadania, sí que els ha de donar una explicació, bàsicament perquè el comunicat de premsa parla de que “no ens podem permetre assumir despeses extres provocades per decisions desencertades que vagin en detriment d’altres projectes de ciutat previstos en benefici dels montcadencs i montcadenques”. A partir d’això, nosaltres estem demanant quins són aquests motius, què és el que ha fet el Sr. Barenys per a què d’avui per avui se li acomiadi sense més explicacions que una nota de premsa que professionalment el deixa bastant malament; cosa que no entenem, perquè si fa sis mesos aquest senyor era el millor treballador de l’Ajuntament, i se li va pujar el sou i el càrrec, volem saber què ha fet malament. Perquè darrera de tota activitat professional i tècnica hi ha unes decisions polítiques que també han de tenir responsabilitats, i com no sabem quines són les actuacions, no volem aprovar treure aquesta plaça de Coordinador fins que no ens donin les raons i els motius pels que s’elimina, com tampoc donarem suport a la proposta de crear un directiu professional. Es diu que es farà la selecció per concurs, però amb un termini tan breu, i fent la publicitat als llocs a on es fa, de lliure concurrència, poca, només s’assabentarà gent propera. I si busquem un tècnic professional, hauria de ser una oferta pública de més abast, malgrat que la llei no ho exigeixi. Per tant, el vot serà en contra.

La Sra. Romero exposa: És un tema bastant delicat, els càrrecs de confiança són càrrecs de confiança de l’equip de govern, i els últims no semblen haver estar molt encertats. Nosaltres advoquem per una ciutat de futur i perquè les següents contractacions siguin tècniques i amb un assessorament pur, perquè possiblement els errors que s’han comès són perquè venen imposats de les altes esferes socialistes, i si a partir d’ara es proposen els càrrecs qualificats, per un personal amb un currículum, sense amiguismes ni associacions a cap partit, possiblement el resultat sigui més profitós i bo per a la ciutat.

La Sra. Garcia expressa: Nosaltres parlarem del que hem de parlar, i és del senyor que avui ja no hi és a la sala de sessions; i en aquest moment toca parlar d’aprovació d’un lloc de personal directiu professional i modificació de la plantilla i la relació de llocs de treball, perquè el Coordinador General ja no hi és, i no hi és perquè vostès l’han cessat. L’alcaldessa té plena potestat per a nomenar i cessar els càrrecs de confiança, és potestat seva; però quan parlem de sous de 65.000 €, els regidors d’aquest ajuntament tenim el dret a exigir què és el que ha passat. Però jo li he de dir que això fa pudor, perquè la tarda anterior al cessament, hi va haver una reunió en la que es va tractar el tema de les expropiacions urbanístiques, i vull pensar que això no té res a veure amb el cessament, ni tampoc el tema dels plans urbanístics que puguin afectar als barris de la nostra ciutat. Volem saber el perquè aquesta persona, potser imposada pel Sr. Bustos, que fa vuit mesos era el millor, ha estat cessada d’aquesta manera. Jo mateixa vaig preguntar al ple de 21 de juny de 2011 si els tres càrrecs de confiança que es nomenaven serien els únics tres càrrecs de la legislatura, i vostè va respondre que sí; però el que no sabíem és que a un d’ells se li havia de pujar fortament el sou al següent ple nou dies després. Se’ns va passar el llistat de funcions que faria el Sr. Barenys, i a la vista de totes les funcions que se li encomanaven, volíem saber què farien vostès, perquè clar, se li encomanava gairebé tot. Però totes aquestes preguntes avui encara tenen més sentit, perquè aquesta persona que havia de fer tantes coses, ni està, ni se l’espera, i no sembla que sigui molt important; ara trauran una nova plaça amb un sou reduït, i les coses segueixen com si res. Per tant, o ens enganyaven fa nou mesos, o aquí ha passat alguna cosa. I tant el públic que assisteix a la sessió com els regidors ens mereixem que ens digui la veritat. Volem que ens justifiqui els 65.000 € que s’han estat pagant a aquesta persona, que ha estat cessada d’avui per demà i sense que ni ell mateix entengui el perquè, més enllà de que vostès posin en dubte la seva capacitat professional, cosa que jo no faré. El Partit Popular de Montcada exigim que expliqui la veritat, que ens digui què hi ha al darrera de tot això. Volem saber si darrera aquest escàndol no hi haurà un escàndol urbanístic d’aquesta ciutat o d’alguna dels voltants, demanem una explicació. 

La Sra. Campos, regidora del grup municipal d’ICV-EUIA, indica: Al ple del 21 de juny de 2011, vam ser la única força política que no vam donar suport a la ratificació del Sr. Barenys com a personal eventual, com també ens vam oposar al seu nomenament com a Coordinador General. Però sobre tot perquè enteníem que era una plaça innecessària i amb un sou desorbitat; per tant, si en el seu moment ens vam oposar a la creació de la plaça, ara votarem a favor de l’amortització d’aquesta. Però no estem d’acord en el procediment de la publicitat de la convocatòria, serà per pública concurrència i anunci al taulell i a la pàgina web, a més, ens van explicar a la Comissió Informativa que una consultoria externa faria un test psicotècnic per garantir que la decisió que es prenia era la correcta. Creiem que no es pot fer una convocatòria precipitada, sense garanties per poder triar la persona més adequada, sinó correm el perill que torni a passar el que ja sabem que ha passat. Per últim, pensem que potser seria un bon moment per a què es faci una mica de promoció interna.

La Sra. Porro respon: Aquí s’aprova la modificació de la plantilla, i a la Comissió Informativa vam fer una explicació del perquè es feia aquesta pública concurrència, i no vam expressament dir quin seria el termini, i el que vaig fer va ser posar exemples. Les bases de la convocatòria s’aprovaran per la Junta de Govern, i com no està desenvolupat reglamentàriament l’estatut de la funció pública i no està definida la publicitat que s’ha de donar, l’ajuntament té capacitat per decidir-ho, i per ara els ajuntaments ho han fet d’aquesta manera. Quant al tema de la consultoria externa, és una part del procés de selecció, ja ho venim fent en els últims processos, es demana suport a una consultoria perquè tenen coneixements específics de quines són les preguntes que s’han de fer en aquestes proves per determinar la idoneïtat de la persona que opta a la plaça. Entenem que aquestes recomanacions de cara a la convocatòria poden ser estudiades i recollides, la selecció estarà feta per personal directiu de l’ajuntament de la mateixa categoria, i aquest personal extern serà una col·laboració per determinar el perfil. Pel que fa a la resta d’aspectes que s’han esmentat pels regidors, entenc que s’avenen més al punt 5.2.

En tot cas, pel que fa a les bases de la convocatòria, s’estan elaborant i les aprovarà la Junta de Govern, pel que encara no es pot dir amb seguretat quins seran els terminis de presentació de sol·licitud, ni els llocs de publicacions dels anuncis.

Vist l'informe del cap de Recursos Humans de data 22 de juny de 2011, en què exposa  que a la relació de llocs de treball d’aquest Ajuntament existeix el lloc de treball Director Àrea Territorial amb codi 0274 i  classificat com a personal eventual directiu.

Vist que, per decret de l’Alcaldia núm. 2011000521, de 14 de juny d’enguany, ratificat pel Ple Municipal de la Corporació, en sessió de 21 de juny, es va nomenar el Sr. Albert Barenys Miranda per ocupar la plaça de personal eventual directiu de Tècnic Superior, adscrit al lloc de treball de Director Àrea Territorial (0274).

Atès que el mateix decret de l’Alcaldia, ratificat pel Ple Municipal, estableix que  les funcions bàsiques, atribucions i comeses que figuren a la relació de llocs de treball per a aquest lloc, així com la retribució assignada, necessiten ésser modificades per donar compliment als nous criteris d’organització interna de l’Ajuntament de Montcada i Reixac per al proper mandat corporatiu.

Atès que, d’acord amb l’art. 9 i 27 del Decret 214/1990 es poden realitzar propostes de modificacions de les característiques i funcions bàsiques del lloc de treball de personal eventual, a fi efectes de la seva aprovació posterior pel ple de l’entitat.

Atesa la existència de consignació pressupostària corresponent dins el capítol 1.

Atès que d’acord a l’art. 54 del Decret 214/1990 correspon al Ple de la entitat aprovar la relació de llocs de treball de la Corporació així com a fixar la quantia de les retribucions del personal eventual.

Atès que la proposta de modificació d’aquest lloc de treball fa referència a la nova denominació d’aquest lloc de treball com a Coordinador General, funcions bàsiques i retribució que es contemplen en la fitxa del lloc de treball codi 274 annexa a aquest informe.

El Ple, previ el dictamen de la Comissió Informativa de l’Àrea Interna, acorda amb el vot en contra dels regidors dels grups municipals del PARTIT POPULAR, C’s i ESQUERRA i amb el vot a favor dels regidors  dels grups municipals del PSC-PM, CIU, i ICV-EUiA,  el següent:

APROVAR les modificacions de les característiques, funcions i retribucions del  lloc de treball de personal eventual directiu, amb denominació de Coordinador General amb  codi 274.”

5. ASSUMPTES DE L’ÀREA V: ÀREA DE PRESIDÈNCIA

5.1. PROPOSTA DE NOMENAMENT DE JUTGE DE PAU, TITULAR I SUPLENT DE MONTCADA I REIXAC

La Sra. Alcaldessa explica la proposta: Properament finalitza el termini de mandat del Jutge de Pau Titular, i per això s’ha posat en marxa el procediment per nomenar un nou Jutge, i es proposa el nomenament de nou jutge titular i suplent, i l’agraïment per la feina feta a l’anterior jutge.

La Sra. Aguilar indica: Em sumo a la felicitació al Jutge que fins ara ha fet la feina, i el vot serà l’abstenció quant a la proposta de nomenament.

La Sra. Romero exposa: Agraïm la feina que ha fet el Jutge de Pau,  però manifestem que d’acord amb el Reglament dels Jutges de Pau i amb l’article 395 de la Llei Orgànica els jutges no poden estar afiliats a cap partit polític o sindicat, pel que s’hauria d’averiguar si el jutge suplent proposat pertany a algun partit o sindicat.

La Sra. Garcia expressa: Crec que el Jutge de Pau de Montcada que ara acabarà el seu mandat és una persona que mereix un reconeixement públic a la seva tasca. Suposo que els motius per fer la proposta són els que s’han dit, relatius a l’edat superior a l’edat prevista per a l’accés a la carrera judicial, però donat que ja era jutge en actiu i només s’havia de prorrogar, segurament les condicions són diferents que a una persona que ve de fora, per tant volem saber si l’únic motiu pel que no continua és un tema d’edat. 

El Sr. González indica: En primer lloc agrair al Jutge la seva feina, la dedicació i la feina feta, i també la predisposició dels veïns que estan disposats a fer aquest servei a la comunitat. Entenc que s’han estudiat les propostes i s’ha fet la proposta perquè reuneixen totes les condicions.

La Sra. Alcaldessa respon: En efecte, es tractava únicament del motiu de l’edat; i quant al tema de l’averiguació de si el proposat com a suplent pertany a un partit polític, es retira la proposta de nomenament en la seva totalitat, per tal de poder fer un nou procediment.

El Sr. González expressa: És lamentable que no s’hagin fet totes les averiguacions abans de portar el tema al ple.

Es retira l’assumpte de l’ordre del dia del ple.

5.2 RATIFICACIÓ DEL DECRET DE L’ALCALDIA DE 22 DE MARÇ DE 2012 DE CESSAMENT DEL COORDINADOR GENERAL

La Sra. Aguilar manifesta: Espero que la Sra. Alcaldessa ens doni les explicacions pertinents que a què m’he referit al punt 4.1.

La Sra. Romero intervé:  Al mes de juny ens va manifestar que el Sr. Barenys era la persona de confiança, ja vam manifestar que amb tots els poders que se li van donar era l’alcalde a l’ombra, i durant aquests mesos ell ha estat fent i desfent sense comunicar-ho a l’equip de govern, amb la qual cosa aquesta falta de comunicació ens ha portat a la situació en la que ens trobem. Si els fets són tan greus i han comportat uns danys tan greus a la ciutat, s’han de denunciar i si vol jo l’acompanyo a la Fiscalia; però si és una rebequeria seva, d’aquesta manera sí que perdrem la confiança. La informació que té el Sr. Barenys de totes les àrees i de tots els assumptes de l’ajuntament, a qui se’ls transmetrà? Ell portava uns temes que, per falta de coneixement de l’equip de govern, ara quedaran suspesos en l’aire,  per això m’agradaria saber si ha quedat tot lligat perquè es traspassi la informació i no quedin parats temes importants per a la ciutat.

La Sra. Garcia indica: Em remeto a la meva intervenció anterior i espero la resposta de l’Alcaldia en relació a aquest tema.

El Sr. González expressa: El nostre grup donarà suport al que sigui més positiu per Montcada, i el que tenim és un càrrec de confiança que es va nomenar per l’Alcaldessa, i que el pot cessar en qualsevol moment i amb això nosaltres hauríem estat d’acord; però no ha hagut només aquesta decisió, ha hagut un comunicat de govern que diu que hi ha una falta d’actuació i d’opinió crítica, i despeses extres per la seva actuació desencertada, i nosaltres volem saber quines han estat aquestes actuacions desencertades, i quins projectes s’han vist afectats. I volem que ens ho expliqui perquè això és el que diu el comunicat, i volem que ens ho expliqui, perquè si no era això el que volia dir l’equip de govern, tenen una altra persona per destituir, que és el que ha fet el comunicat. Del comunicat es desprèn que hi ha responsabilitats, i nosaltres les exigim. Vam demanar que si havia un error, traguessin un altre comunicat retractant-se, no ho han fet, per tant, es ratifiquen en el comunicat. Volem saber què ha passat, i si hi ha responsables tècnics al darrera, volem que es depurin les responsabilitats, però els polítics també. 

Vull recordar que aquest ple va aprovar una moció transparència i bones pràctiques, i que en aquell moment, en el maig del 2008 el tema va derivar cap el Sr. Toni Jiménez, que portava una trajectòria negativa a Llavaneres, a Santa Coloma, i que suposava que a Montcada també podia haver tingut algun efecte negatiu. Posteriorment, al novembre del 2009, va ser imputat per temes urbanístics, i vam demanar revisar els expedients urbanístics de la seva època a Montcada, i es va posar per revisar aquests expedients el Sr. Barenys, que va informar que no havia cap problema en aquells expedients; i ara resulta que tenim que aquest senyor que “ha causat despeses extres en actuacions desencertades que han anat en detriment d’altres projectes del municipi”, això vol dir que potser no va actuar correctament quan va fer la revisió d’aquests projectes, o fins i tot, en els projectes desenvolupades com a director de l’àrea territorial i com a Coordinador en l’últim any. 

No podem dir que és només la destitució d’un càrrec de confiança, i no podem estar callats, perquè això és anar en contra de la transparència i les bones pràctiques. Per això demano que tractem el tema a on calgui, que es creï una comissió i que analitzem la situació, perquè el que no podem fer és amagar-nos i crear desafecció entre la ciutadania.

La Sra. Porro expressa: Vull fer una rectificació pública d’una part del comunicat, perquè entenc que en el ple i públicament és com demanaven que es fes aquesta rectificació. El comunicat diu “constatem una falta reiterada d’actuació i opinió crítica en d’assumptes de notable interès municipal”, no diu res més enllà del que diu, en tot cas, la Sra. Alcaldessa farà una explicació més detallada de quins són els objectius que se li van encomanar i en què han perdut la confiança per part d’aquest equip de govern. I quant a la frase “no ens podem permetre assumir despeses provocades per actuacions desencertades que puguin anar en detriment”..., dèiem que puguin anar, no que hagin anat en detriment de l’ajuntament. I rectifiquem, volem dir “que poguessin anar”, en condicional, de vegades és complicat explicar les coses sense ferir les sensibilitats de ningú i sense aixecar susceptibilitats, però es vol dir això. Al comunicat està correctament expressat que hi ha una manca de confiança, que ha hagut projectes que se li han encomanat en que s’esperava que com a Coordinador General tingués una actuació més crítica, que pogués donar opinions que ens ajudessin a prendre decisions més acurades, i en tot cas és aquesta l’expressió que volíem transmetre en el comunicat. En cap moment ni menysprear-lo personalment ni professionalment; és un càrrec de confiança i per confiança se’l nomena i per confiança se’l treu. I el comunicat de la nota de premsa prové d’aquesta portaveu.

La Sra. Alcaldessa intervé: Vull explicar quins són els motius. Vam fer un comunicat de premsa per ser el més transparents possibles. I si hem tingut errors en el comunicat, ho acceptem i ho modificarem com estem fent, però el motiu principal és que hem perdut la confiança en aquesta persona. Com a govern ens hem equivocat en confiar en aquesta persona unes tasques concretes que no s’han pogut desenvolupar, i com a persona de confiança, igual que se li dóna, se li treu. Recordo que al ple de 21 de juny, la major part dels portaveus parlaven de la bona feina del Sr. Barenys com a director de l’àrea territorial, i això és ben cert.  Nosaltres, tenint en compte les recomanacions dels tècnics de la casa, veient que feia falta una coordinació entre els directors, vam proposar que fos el Coordinador General, i li vam encomanar una reorganització de l’ajuntament perquè fos més eficaç i més eficient en la gestió; reorganització que vam parlar amb els sindicats, es va crear una Comissió, i també vam encomanar una sèrie de projectes que per a nosaltres era important que en un curt termini de temps era important que fossin visibles en la nostra ciutat. Això no s’ha dut a terme, com a govern hem decidit cessar al Sr. Barenys perquè no podem esperar més temps, hem de decidir, i l’hem cessat per aquest motiu, no per res més. Que hem donat lloc a males interpretacions, ho acceptem; però no m’agradaria que es barregessin amb altres temes, com expropiacions i altres que s’han dit aquí. Vam tenir una reunió el dia 21 de març, en el que es van donar totes les explicacions de com s’està portant el tema de les expropiacions, i voldria que això no es barregés. Primer perquè no té res a veure i segon perquè aquest govern no ho ha dit mai.

A mi no em fa falta que ningú m’acompanyi a la Fiscalia, l’ajuntament de Montcada està col·laborant i col·laborarà si és necessari amb la justícia, i no tenim res a amagar. Hem cessat una persona perquè hem perdut la confiança, i no hi ha més. L’afirmació que aquesta persona ha fet i ha desfet, tampoc no és cert, he explicat quin és el motiu, nosaltres volem agilitat i que els projectes comencin a concretar-se a la ciutat. Sí que li justificaré els mesos que ha treballat aquest senyor per a l’ajuntament com a Coordinador General. El que governa s’equivoca, però també és de savis rectificar, i això és el que portem al ple.

La Sra. Aguilar intervé:  Això és el que ha fet un comunicat de premsa que anava més enllà del que havia d’anar, perquè un càrrec de confiança es posa i es treu quan convé, perquè per això és de confiança. Però el Sr. Barenys també es va sentir al·ludit, i ell parlava de la seva honestedat i la seva professionalitat, i va dir que no permetria que ningú posés en dubte aquesta. I no ajuda gaire la manera com es va portar a terme aquest cessament, perquè no se li va donar l’oportunitat d’acomiadar-se dels seus companys de feina, dels partits polítics, de donar una explicació, i això no va ser així. És de “vox populi” que va arribar, se li va agafar el mòbil, i no se li va deixar entrar en el seu ordinador; per tant la manera de fer, que no va poder fer ni un correu electrònic, que tota la gent que treballa a l’ajuntament quan marxa s’adreça a tots els seus companys explicant quina ha estat la seva experiència, fins i tot això se li ha negat. Tal i com s’ha expressat aquí, hi ha qui pot pensar que aquest senyor ha estat involucrat en assumptes torbis i per això se li aparta, i hi ha qui pot pensar al contrari, que tenia massa informació i se li aparta del lloc i no es deixa que tregui informació; les lectures són moltes i molt variades. Per tant, el que diu el comunicat i les explicacions que ens ha donat no aclareixen la realitat del perquè se li ha cessat, i no ens convenç. No seré jo qui defensi al Sr. Barenys però sempre ens va facilitar tota la documentació que li hem demanat, és la persona que ens ha donat més explicacions quan li hem demanat, i ha tingut un tracte correcte cap a nosaltres, i la manera com se li ha acomiadat no em sembla correcta, diu molt de la manera d’actuar d’aquest equip de govern.

La Sra. Romero expressa: La Sra. Alcaldessa ha dit que ha perdut la confiança en el Sr. Barenys i d’avui per demà l’ha cessat, però això no és una resposta i molts ciutadans s’ho pregunten. No hi ha transparència, no hi ha claredat de perquè el Sr. Barenys ha sortit d’avui per demà de l’ajuntament sense cap tipus d’explicació, perquè el que ens està dient, no ens serveix.

La Sra. Garcia manifesta: Ja hem dit la nostra opinió en el punt anterior, però en tot cas dir que el comunicat de premsa va ser absolutament desafortunat, tan desafortunat que va donar peu a que el propi afectat al cap de pocs minuts s’hagués de defensar. Però en tot cas, Sra.  Alcaldessa, vostè creu que ha convençut a algú d’aquesta sala? Entenc que no ha convençut a ningú, perquè el tema de la reorganització és només una excusa. I també ha dit que no podien esperar més, què vol dir això? Què és el que ha passat que vostès no podien tenir ni un temps d’adaptació per aquestes exigències tan grans del seu govern? Crec que era la persona amb més capacitat a la regidoria d’Urbanisme, i que se’l treguin de sobre de cop i volta em sembla, com a mínim, irresponsable per part seva. Des del respecte que li tinc li he de dir una cosa, i és que vostès són professionals en enviar, fins i tot als seus, a l’atur.

El Sr. González indica: Crec que hem estat clars en la nostra exposició, hem intentat brindar una sortida en aquest tema, vostès han escollit escudar-se en explicacions que no convencen a ningú. Aclarir que el comunicat de l’Ajuntament du concretament “no ens podem permetre assumir despeses extres provocades per actuacions desencertades que vagin en detriment d’altres projectes”, és a dir, que s’han produït despeses extres que han provocat no poder desenvolupar altres projectes, és el que està escrit. Hi ha una responsabilitat de la Sra. Alcaldessa que el va nomenar, s’ha dit que era un alcalde a l’ombra, però el cert és que hi era a totes les reunions i que és impossible que fes una altra cosa. Crec que ens estem equivocant, recordo que en aquest ple l’anterior alcalde va posar la ma al foc per un senyor que després va ser imputat, quan molts veïns i empreses s’estaven queixant de la seva actuació.

 Jo crec que aquestes coses no s’han d’amagar, perquè tard o d’hora sortiran i els que hagin intentat amagar-les, s’agafaran els dits. Nosaltres volem transmetre una transparència que aquest govern, amb el recolzament de CIU que no diu res, no està donant, volem escoltar l’equip de govern, però l’equip de govern no parla i dóna la sensació que amaga informació de les actuacions del Coordinador General; potser haurem de demanar la revisió dels expedients que va fer ell, i tots els que va revisar ell.

La Sra. Porro intervé: Considero que tant pel que fa a la imatge del treballador i d’aquest equip de govern, com de la resta de treballadors de la casa, potser alguna de les interpretacions que s’han donat dels fets del dia 22 no s’ajusten a la realitat, poden ser informacions que han arribat a vostès a través de terceres persones, i que no vull dir que siguin malintencionades, però quan un explica el que no ha vist, de vegades hi ha una manca d’informació que es pot interpretar. S’ha dit que no se li va permetre entrar a l’ajuntament, i se li va permetre, se li va comunicar a les 9, i després de comunicar-se-li, ell va marxar a esmorzar. Després quan va tornar va parlar amb els seus companys, va recollir les seves coses personals, va deixar les pertinences que pertanyien a l’Ajuntament, el comandament i el mòbil. I en tot cas, amb l’acompanyament del cap de Recursos Humans. Entenem que algunes de les precisions que s’han fet aquí desvirtuaven aquesta realitat, es va informar també als sindicats i als directius de la casa, i als portaveus dels grups, abans del comunicat. Quant a la precisió que ha fet el Sr. González al final de la seva intervenció, l’equip de govern pot triar un portaveu o un altre, i igual que quan el Sr. Maresma parla d’alguns temes, la portaveu socialista no intervé i això no han retret mai, i en aquest cas faig jo la intervenció com a portaveu de govern.

La Sra. Aguilar indica: En tot cas, sí que se li va deixar entrar a l’Ajuntament, però se li va acompanyar, i al que no va tenir accés és al seu ordinador; en tot cas, jo em referia a això. També vull deixar clar que el posicionament que té ICV-EUIA envers la persona del Sr. Barenys, Esquerra no el compartim, i demanaria que si té més informació que nosaltres que li pugui portar a pensar que és una persona que està vinculada a altres qüestions de política territorial, que ens ho expliqui. Si tenen proves, posin-ho damunt la taula, però no ho deixin anar en un ple; i en cap cas no ens atreviríem a comparar al Sr. Barenys amb l’anterior director de l’àrea territorial. 

Esquerra li vam perdre la confiança en el moment que com a Coordinador quan va gestionar el tema de les relacions laborals, i va actuar amb els treballadors d’una manera que ens semblava molt poc correcta, i és aquesta gestió la que no compartim i per això li vam retirar la confiança. 

El Sr. González intervé: Crec que el que ha passat és que l’hem matat d’èxit, era director d’àrea, se’l va promocionar, i això passa a vegades, que quan es promou una persona no arriba i no fa bé la seva feina, i el premi és destitució. No tinc cap prova, perquè si la tingués ja estaria presentada, més que el plantejament que ha fet l’equip de govern, i d’aquí es desprèn tot el demés. No tenim més que el que diu el comunicat de l’equip de govern. Nosaltres estàvem en contra del nomenament del Sr. Barenys, però era un càrrec de confiança, i en aquest sentit res a dir; ara, entengui que les  responsabilitats seves són de l’Alcaldia i de l’equip de govern, de manera que el que diu la portaveu socialista entenc que és també acceptat pel grup de CIU. Però el que sí diem és que si hi ha una falta de confiança, volem saber perquè és i què és el que l’ha provocada, quins efectes pot haver en els projectes que tenia aquest ajuntament, en què podem estar perjudicats per les actuacions d’acció o d’omissió d’aquesta persona, perquè vist el que ens van explicar dels expedients d’expropiació i d’altres expedients urbanístics que hi ha a la ciutat, es podria desprendre que a lo millor no s’han fet les coses com calia, i si és així, depurem responsabilitats, siguin de qui siguin, també dels tècnics, no només dels polítics.

La Sra. Alcaldessa conclou: Hem tornat a dir com a govern que potser ens hem equivocat en l’escrit i  hem rectificat en aquest ple. Estan dient que s’ha fet de manera ràpida i, qui determina el temps? La decisió estava presa, i no d’avui per demà. Sorprèn a la gent? Evidentment, perquè no anirem avisant a tothom que anem a cessar a una persona, el que fem és esperar a l’últim moment per a dir-li a aquesta persona, i després parlem amb qui hem de parlar, l’hem explicat als directors d’àrea, als sindicats i als portaveus. Aquest és el procediment, la pèrdua de confiança no és d’avui per demà, és en el temps. Estic d’acord en l’expressió morir d’èxit, penso que és això el que ha passat, però també penso que quan una persona assumeix una responsabilitat tan alta, també ha de respondre a les expectatives. I en aquest cas no s’ha respost a les expectatives, i en conseqüència, hem perdut la confiança. 

Que tot deriva d’un comunicat que ha donat a entendre coses que no hi eren? Ja s’ha rectificat pel govern, ho estem rectificant en aquest ple, i li demanem disculpes al Sr. Barenys per donar coses a entendre que en realitat no hi són; però sí que no m’agradaria que es barregessin temes, i també dir que jo no poso la ma al foc per ningú, ni tècnics ni polítics. Aquest Ajuntament està obert a que si la justícia ha de mirar algun projecte, que ho miri, que jo no tinc res a amagar, però el que no vull és que es barregin temes anteriors amb el cessament del Sr. Barenys, perquè és que no té res a veure. El motiu és una pèrdua de confiança.

Hom dóna compte del següent decret dictat per l'Alcaldia el dia 22 de març de 2012, per a la seva ratificació, el text de qual és com segueix:
“DECRET NÚM. 2012000217-00

En relació amb l’expedient núm. 000031/2012-PRESIDENCIA, promogut per Alcaldia en sol·licitud de Cessament Coordinador General.

Atès el nombre de places de personal eventual que figuren dins la plantilla de personal de l’Ajuntament per aquest exercici 2012, i d’acord a les característiques, denominació , requisits  i retribucions del personal eventual prevista a la vigent relació de llocs de treball.

Atès que per resolució alcaldia número 2011000521 de data 14 de juny de 2011 es va nomenar el Sr. Albert Barenys Miranda per ocupar la plaça de personal eventual directiu Tècnic Superior, amb les funcions del lloc de treball codi 0274 Coordinador General, i ratificat aquest nomenament pel ple en sessions de data 21 de juny i 30 de juny de 2011, i amb publicació al BOPB amb data 2 d’agost de 2011. 

Atès el que disposa l’art. 104 de la Llei 7/1985, de 2 d’abril , reguladora de les bases del règim local, els arts. 304 a 306 del Decret Legislatiu 2/2003, de 28 d’abril, pel qual s’aprova el Text Refós de la Llei Municipal  i de règim local de Catalunya , i els articles 9 a 15 del Decret 214/1990, de 30 de juliol pel qual s’aprova el reglament del personal al servei de les entitats locals i que s’estableix que regeixen, per al personal eventual nomenat per a l’exercici de llocs de treball amb funcions directives les mateixes determinacions, quant al seu cessament, que les expressades per al personal eventual de confiança o assessorament especial.

Atès que el cessament d’aquest personal eventual és lliure i pot produir-se en qualsevol moment del mandat corporatiu.

Aquesta alcaldia fent ús de les atribucions atorgades per la legislació vigent 

RESOL:

Primer.- El  cessament del Sr. Albert Barenys Miranda , amb DNI 46057894A com a personal eventual directiu  de la plaça de Tècnic Superior  i amb efectes del dia 22 de març de 2012.

Segon.- Ratificar el cessament al Ple de l’Ajuntament en la primera sessió que se celebri.”

Vist l’anterior decret de l’Alcaldia, el Ple acorda la seva ratificació, amb el vot en contra dels regidors dels grups del PARTIT POPULAR i C’s, l’abstenció de la regidora del grup d’ESQUERRA, i el vot a favor dels regidors dels grups de PSC-PM, CIU, i ICV-EUIA.

6. PROPOSICIONS

No n’hi ha.

7. RATIFICACIONS I ASSABENTATS

7.1 DECRET NÚM. 2012000177

Hom dóna compte del decret dictat per l'Alcaldia, el text del qual és el següent:

“Vist que aquesta Alcaldia, per Decret núm. 539/2011, de data 14 de juny de 2011, es va delegar en la regidora Sra. Maria del Carmen Porro Arias, Presidenta Àrea Interna, l’exercici de les competències i la facultat de dictar actes, decrets, i resolucions en exercici de les atribucions relatives a La incoació, tramitació i resolució d’expedients sancionadors en matèria policia de la via pública i convivència ciutadana, per infraccions de l’Ordenança de policia de la via pública i convivència ciutadana;

Atès que, pel que fa a les infraccions a aquesta ordenança que suposen també l’incompliment de la normativa de soroll, s’ha d’aplicar així mateix l’ordenança reguladora de soroll i vibracions, que ha estat recentment aprovada, en concret es va aprovar definitivament pel Ple en sessió de data 26 de gener de 2012;

Vist el que disposen l’article 56 del Decret Legislatiu 2/2003, de 28 d’abril, pel que s’aprova el text refós de la Llei municipal i de règim local de Catalunya, l’article 23.4 de la Llei 7/1985, de 2 d’abril, reguladora de les bases de règim local, els articles 43, 44 i 45 del Reial Decret 2568/1986, de 28 de novembre, pel que s’aprova el Reglament d’organització, funcionament i règim jurídic de les corporacions locals i el Reglament orgànic municipal.

L’Alcaldia, fent ús de les atribucions que li atorga la vigent legislació.

RESOL:

PRIMER.- Ampliar les delegacions realitzades per Decret núm. 539/2011, de data 14 de juny de 2011, a favor de la regidora Sra. Maria del Carmen Porro Arias, Presidenta Àrea Interna, en el sentit de delegar-li l’exercici de les competències i la facultat de dictar actes, decrets, i resolucions en els expedients relatius a la incoació, tramitació i resolució d’expedients sancionadors, en matèria policia de la via pública i convivència ciutadana, per infraccions de l’Ordenança de Mesures per fomentar i garantir la convivència ciutadana a l’espai públic i reguladora de l’ús de la via pública, i de l’Ordenança reguladora del soroll i les vibracions.

SEGON.- Donar compte d’aquest Decret al Ple en la primera sessió que celebri, i publicar-ho al Butlletí Oficial de la Província i a la pàgina web municipal sens perjudici de la seva efectivitat a partir del dia de la seva signatura.”

Vist el dit decret, el Ple en resta assabentat.

7.2 RATIFICACIÓ DE L’ACORD SIGNAT PELS PORTAVEUS DE TOTS ELS GRUPS MUNICIPALS AMB REPRESENTACIÓ A L’AJUNTAMENT  DE MONTCADA I REIXAC I EL REPRESENTANT DE LA “PLATAFORMA SOTERRAMENT TRACTE JUST”

Vist l’acord signat pels portaveus municipals i el representant de la Plataforma Soterrament Tracte Just, el text del qual és el següent:

“Montcada i Reixac és una ciutat la història s'ha vist unida a la del ferrocarril, no en va acull quatre línies fèrries, tres d'elles en superfície i una subterrània, i sis estacions de viatgers.

Després de gairebé vint anys treballant amb l'objectiu d'evolucionar com a ciutat, amb la integració urbana de la línia de rodalies C2 Barcelona-Portbou, que des de 1854 travessa el nucli urbà dividint en dos el centre de Montcada i Reixac, el 20 de novembre de 2007 es va signar un protocol entre la Secretaria d'Estat de Planificació i Infraestructures, el Departament de Política Territorial i Obres Públiques de la Generalitat de Catalunya, l'Administrador de lnfraestructuras Ferroviàries i l'Ajuntament de Montcada i Reixac, mitjançant el qual es vinculava el soterrament de la línia a l'execució de la Línia d'Alta Velocitat, a dia d'avui en fase de finalització.


Posteriorment, després d'una intensa relació entre els representants municipals, tant institucionals com veïnals, amb la resta d'administracions signants de l'acord, el febrer de 2010 es va procedir a l'aprovació inicial del projecte bàsic per al soterrament de vies de la línia C2 al seu pas per Montcada i Reixac. Aquest projecte bàsic va ser aprovat definitivament després de la seva publicació al BOE de 6 d'octubre de 2010.

En data 24 d'octubre de 2010, en una reunió celebrada a la Delegació del Govern a Barcelona, ​​en què van estar presents, entre d'altres, el secretari d'Estat de Planificació i Infraestructures, el President d'ADIF, el Delegat del Govern a Catalunya, el secretari per la mobilitat de la Generalitat de Catalunya, l'alcaldessa de Montcada i Reixac, els portaveus de tots els grups polítics amb representació al Ple Municipal, a més de dos representants de la plataforma veïnal "Montcada Soterrament Total", es van formalitzar tres acords concrets:

a) Dividir el projecte bàsic per al soterrament de vies en cinc projectes constructius, complementaris però independents quant a execució, amb la finalitat de poder iniciar a la major celeritat possible els treballs, incloent així la primera fase pertanyent a Montcada i Reixac en els pressupostos generals de l'Estat, sense necessitat d'adjudicar la totalitat del projecte bàsic i fer-ho així viable econòmicament.


b) Redactar i aprovar els 3 projectes constructius que afecten exclusivament el soterrament a Montcada i Reixac durant l'exercici de 2011.


c) Incloure en la proposta del pressupost d'inversions de la Secretaria d'Estat de Planificació i Infraestructures per al 2012, com a mínim, el primer dels projectes constructius en municipi de Montcada i Reixac, a executar mitjançant perforadora.

A dia d'avui, els dos primers compromisos adquirits pel govern de l'Estat davant la ciutat de Montcada i Reixac han estat complerts, fins al punt que els tres projectes constructius han estat aprovats, el primer i tercer, o es troben preparats per a ser aprovat definitiva, el segon.

En data 6 de març de 2012, la Comissió de Foment del Congrés dels Diputats ha aprovat una proposició no de llei, per una àmplia majoria, en la qual s'estableix com a prioritària l'obra del soterrament de vies a Montcada i Reixac.


La unió sense fissures de les forces polítiques amb representació al Ple Municipal i de la ciutadania de Montcada i Reixac ha fet que la ciutat camini junta durant molts anys per fer realitat la integració urbana de quatre quilòmetres lineals de línies fèrries que divideixen el seu casc urbà des de fa gairebé cent seixanta anys.


Aquesta unió de la ciutat de Montcada i Reixac ha fet que ens fixem com a objectiu el compliment dels pactes acordats a finals d'octubre 2010 amb el Govern de l'Estat i que es materialitzi la proposició no de llei aprovada per la Comissió de Foment del Congrés dels Diputats que estableix aquest soterrament com a prioritari.


Per tot això:


L'alcaldessa de Montcada i Reixac, i els portaveus de tots els grups polítics amb representació al Ple Municipal acordem:


1. Instar el Ministeri de Foment al compliment dels acords per al soterrament vigents a dia d'avui, en el sentit d'incorporar en els pressupostos generals de l'Estat per a 2012 l'execució de, com a mínim, el primer tram del soterrament de la línia C2 Barcelona- Portbou, al seu pas per Montcada i Reixac, concretament el projecte de construcció de plataforma de la línia fèrria Barcelona-Portbou, tram Vallbona-Montcada i Reixac (Carrer de Castelladral -  vinguda de la Unitat).


2. Explicitar el suport de la Plataforma per al Soterrament Total, mitjançant la signatura per part d'un representant del present acord.


3. Ratificar aquest acord en la següent sessió del Ple Municipal.


4. Traslladar aquest acord al Ministeri de Foment, l'Administrador d’lnfraestructures Ferroviàries, al Departament de Territori i Sostenibilitat de la Generalitat de Catalunya, i a tots els grups parlamentaris del Congrés dels Diputats”

El Ple, per unanimitat, ratifica l’acord signat pels portaveus municipals i el representant de la Plataforma Soterrament Tracte Just.

8. MOCIONS

8.1 MOCIÓ D’ESQUERRA EN DEFENSA DELS AFECTATS PER A LA CONTRACTACIÓ DE PARTICIPACIONS PREFERENTS

La Sra. Aguilar fa la presentació de la moció: En tot cas, nosaltres vam fer la proposta d’incorporar un punt que recollís l’elaboració d’un cens d’afectats per aquestes participacions, a sol·licitud dels propis afectats, que l’únic que pretenia era tenir una base de dades per tenir tota la informació que sorgís sobre aquest tema. A la Junta de Portaveu es va posar sobre la taula que al municipi ja tenim una Oficina de defensa del consumidor a on pot anar i ho pot denunciar tota la gent que se senti perjudicada, per tant, a petició dels grups, retiro aquest apartat, entenent que ja està recollit per l’administració.

La Sra. Garcia expressa: Compartim el fons, és veritat que certes entitats financeres havien fet contractes que podien induir a errors i per tant hi ha molts afectats en aquest sentit, però això és un tema de competència estatal, i el meu partit ja està fent les propostes parlamentàries a on toca, i per tant, ens abstindrem en aquesta moció, tot i donant suport a l’apartat segon. 

Vista la present moció, el text de la qual és el següent:

“A la vista del perjudici generat entre les 210.000 famílies catalanes – 700.000 al conjunt de l’Estat - afectades per la compra de participacions preferents en condicions irregulars, la insuficient acció supervisora i reguladora dels organismes competents per tal d’evitar o corregir aquests perjudicis i les mobilitzacions dels afectats i els col·lectius d’usuaris d’entitats financeres, es fan necessàries totes les mesures de recolzament possibles per reclamar una acció correctora molt més decidida per part dels poders públics.

Des del 1999, s’han col·locat més prop de 26.000 milions d’euros en participacions preferents, pràcticament la totalitat per part d’entitats financeres. Fins al 2007, molts dels contractes de participacions preferents es van realitzar sense documentació i amb menor informació, i a partir del 2007 s’han detectat molts incompliments de les obligacions d’informació i protecció del consumidor previstos a la Directiva MiFID. En molts casos, es van convertir contractes de dipòsits a termini a participacions preferents.

Les participacions preferents són valors emesos per societats que no permeten participació en el capital ni dret a vot, tenen caràcter perpetu i la seva rendibilitat és de caràcter variable i no garantida. Són valors que no cotitzen en borsa, i tenen una liquidesa difícil. Tenen un alt risc de pèrdues, una rendibilitat generalment fixa en un primer període i variable posteriorment, vinculada a beneficis distribuïbles. 

Els perjudicis s’han fet evidents quan han aflorat les irregularitats pel que fa a:

I. La seva contractació i comercialització

S’han detectat molts casos en què no es va informar de les característiques del producte, ni dels seus riscos, ni de l’escassa o nul·la liquiditat i el caràcter perpetu del producte. Es van contractar moltes participacions preferents sota l’aparença de dipòsit, però amb una rendabilitat superior. És un producte altament complex que la mateixa Comissió Nacional del Mercat de Valors (CNMV) considera d’alt risc no apropiat per al mercat minorista.

II. La baixa disponibilitat i liquiditat de la inversió

Un cop els estalviadors han volgut recuperar els fons dipositats, molts s’han trobat que el caràcter perpetu del producte - del qual no van ser avisats - impedeix la liquiditat del mateix, a no ser que es traspassi en un mercat secundari on el principal comprador - i pràcticament l’únic - és l’entitat emissora, amb la conseqüència que és qui marca el preu de venda, molt per sota de l’inicial.

Tenint en compte la insuficiència de les alternatives ofertes per les entitats financeres als afectats, considerant que la denúncia realitzada per les associacions d’usuaris als organismes supervisors ha aconseguit que la CNMV i el propi Banc d’Espanya reconegui l’abús i la incorrecció de les pràctiques realitzades, però no accions correctores suficientment contundents, evidenciant la indefensió i desinformació de bona part dels afectats,

Per tot l’anteriorment exposat, el grup municipal d’Esquerra Republicana de Catalunya proposa al ple de l’ajuntament de Montcada i Reixac que prengui els següents

A C O R D S 

Primer. Manifestar i denunciar l’abús en el que han incorregut les entitats financeres en la comercialització d’aquests productes.

Segon. Comunicar als organismes reguladors - Banc d’Espanya i Comissió Nacional del Mercat de Valors - la necessitat d’impulsar una campanya de comunicació per part de les pròpies entitats financeres per tal de garantir la correcta informació del conjunt dels afectats, dels seus drets i dels seus deures.

Tercer. Manifestar la necessitat que els organismes reguladors intervinguin per assolir la restitució dels drets dels usuaris afectats. Una restitució que hauria de garantir, a través de les vies legals i financeres oportunes, la plena convertibilitat dels estalvis que hagin estat invertits en productes que no hagin garantit una informació adequada sobre les seves característiques a l’hora de la seva contractació i comercialització.

Quart. Donar suport a totes les actuacions de les associacions d’usuaris d’entitats financeres en la informació i defensa dels afectats i la denúncia de les irregularitats comeses en la fase de contractació i comercialització d’aquests productes.

Cinquè. Recolzar totes les iniciatives legislatives i parlamentàries encaminades tant a la denúncia i divulgació  d’aquestes males pràctiques anteriorment mencionades, com a la defensa i demanda de restitució dels drets dels seus afectats”.

El Ple acorda aprovar la moció, amb l’abstenció dels regidors del grup municipal del PARTIT POPULAR, excepte en l’apartat segon que el vot és a favor; i el vot a favor dels regidors dels grups de PSC-PM, CIU, ICV-EUiA, C’s, i ESQUERRA.
8.2. MOCIÓ D’ESQUERRA DE SUPORT A LA VAGA GENERAL DEL 29 DE MARÇ

La Sra. Aguilar presenta la moció: Al ple passat ja es va parlar sobre la reforma laboral i es va presentar una moció, i aquesta aniria en el mateix sentit; només que aleshores no s’havia convocat la vaga i ara sí, per això la presentem en suport a la vaga. En aquell moment Esquerra no va donar suport perquè entenem que volem un marc laboral propi, i en aquest sentit, l’apartat quart de la moció inclou aquesta petició; el que sí hem modificat a proposta d’altres portaveus és la primera frase de l’apartat primer, en el sentit de donar suport a la vaga, que és un dret constitucional legítim, i no fer una crida a la vaga, com s’havia plantejat en un principi. Es tracta que demà, tots aquells que ens ho creiem, no anem ni a comprar ni a fer cap tipus de despesa i puguem participar realment a la vaga.

La Sra. Romero expressa: Considerem que el dret a la vaga és per a tothom igual, també considerem que l’equip de govern que ha estat governant fins ara no li ha deixat fàcil al partit que ara està governant,  penso que l’hem de donar un vot de confiança, porta cent dies de mandat i fins ara no s’ha vist res bo. Que necessitem una reforma laboral, tothom ho sabem, que a veure com funciona aquesta reforma, doncs l’haurem de veure, i per això aquest vot de confiança. Considero que la persona que està en atur, volem que aquesta llei que li pugui donar feina, i els que tenen feina, que puguin mantenir-la, per tant, no votarem a favor de la moció, i considerem que durant aquest temps a veure com evoluciona i puguem valorar positivament la reforma.

La Sra. Garcia intervé: Aquesta moció arriba una mica tard per dos motius, primer perquè aquest debat ja el vam tenir en el ple passat i ja vàrem discutir del tema de la reforma laboral i de tot el que vam creure convenient, i segon perquè són les onze de la nit, a una hora de que comenci la vaga, i vostè demana fer una crida a l’exercici legítim del dret de vaga, que la veritat, no sé com pot fer ara aquesta crida. I tan legítim és el dret a la vaga com el dret al treball, aquest dret que demà molts pensem exercir, si ens ho permeten els piquets. El dret constitucional a la vaga i també al treball, al qual s’ha referit la Sra. Aguilar, és precisament el dret que no tenen més de 800.000 catalans perquè s’han trobat un panorama que vostès amb el govern tripartit van deixar de penúria econòmica. Tan legítim és un dret com un altre, i està prou clar, una reforma laboral que era necessària, i no només perquè ho diguéssim els espanyols, sinó perquè ens ho deien també des d’Europa. Jo entenc que li han dit que porti aquesta moció i que la defensi com pugui, però barrejar la vaga general amb la llei de finançament de les comunitats autònomes, no sé que té a veure. No donarem suport a la moció, i demano que respecti el dret que tenim molts milions d’espanyols i de catalans demà a treballar.

El Sr. González manifesta: El dret és per a tots els dies de l’any, no només per demà, i ningú li traurà aquest dret, podrà anar a treballar, però nosaltres donem suport plenament a aquesta vaga. La moció que presenta Esquerra, que és molt semblant a la ja aprovada abans de la convocatòria, incorpora un punt quart que nosaltres creem que està fora de lloc, però no per això deixarem de donar-li suport. El que sí que volem dir és que els motius que ens porten a la vaga són les propostes no consensuades del Partit Popular respecte d’una reforma laboral i que l’excusa d’aquesta reforma no només ve per Europa, sinó perquè hem agafat un dels camins més fàcils, el de dir que s’han de fer polítiques d’austeritat i fer retallades, i en canvi no fer res via ingressos. Caldria una reforma fiscal que faci pagar més al que més té, i no com s’ha fet ara, que només les rendes del treball són les que estan més perjudicades, i en canvi les rendes de capital, no. Aquesta reforma no crearà ocupació i el que farà és reduir els salaris i els drets dels treballadors, amb el que tenim sobrat motiu per fer vaga demà i nosaltres donem tot el suport als treballadors. S’ha parlat dels piquets, i piquets n’hi ha, piquets informatius, que expliquen a la gent què és el que vol dir la reforma. Igual que n’hi ha piquets empresarials, que coaccionen als treballadors perquè no facin vaga, amb la por de perdre el seu lloc de treball. La principal lluita dels convocants de la vaga és lluitar contra la por, la mateixa por que farà sortir a la gent demà, perquè té por de que continuï el Partit Popular retallant els seus serveis.

La Sra. Porro expressa: Nosaltres ja hem expressat que estem d’acord amb el contingut de la moció, però que no podíem estar d’acord en el punt primer en allò de fer una crida a l’exercici del dret de vaga, perquè com a institució hem de defensar el dret d’uns i el dret d’altres, i si no es modificava, lamentablement no podríem donar suport. Entenem que la convocatòria de la vaga té el suport del nostre partit, i com a Partit Socialista hi serem, perquè volem instar a convocar la mesa de diàleg, perquè estem perdent tot un seguit de drets, i això s’ha de reivindicar demà al carrer; però no podem donar suport al punt quart en el que ens abstindrem.

Vista la moció presentada, el text de la qual és el següent:

“En l'actualitat, vivim immersos en un moment d'una profunda crisi econòmica i financera que posa en entredit l'estat del benestar, que genera una manca de crèdit al teixit productiu i que comporta una massiva destrucció d’ocupació que ens ha dut a uns nivells d’atur gairebé inèdits: més de 775.000 aturats a Catalunya i més d’un milió i mig al conjunts dels Països Catalans a l’últim trimestre del 2011. La creixent taxa d’atur juvenil – propera al 50 per cent – o d’atur de llarga durada ens alerten sobre els alts costos socials i econòmics pel país i, especialment, per aquells que es troben en situació de major dificultat i són més vulnerables. 

En aquest sentit, les conseqüències d’aquestes elevadíssimes taxes d’atur resulten encara més dramàtiques davant l’actual insuficiència d’unes polítiques públiques que haurien d’evitar un risc creixent d’exclusió i fractura social generalitzada. L’alt nivell d’endeutament del conjunt d’AAPP s’ha traduït en ajustos als pressupostos de despesa que s’han traduït en bona part en retallades en les prestacions socials que afecten precisament  els sectors més vulnerables a la crisi. Un endeutament públic de molt més complexa solució pel dèficit fiscal que pateixen algunes CCAA amb el Sector Públic Espanyol – amb Balears, Catalunya i el País Valencià al capdavant – suposa un llast afegit per a garantir l’adequat marc de prestacions i garanties socials o proposar mesures de reactivació econòmica adients a les actuals circumstàncies.

La ineficàcia de la reforma laboral del 2010, que no ha estat capaç d’evitar més d’un milió de nous aturats, ens demostra una vegada més que la principal mesura per a sortir de la crisi no es troba en una reforma laboral que abarateixi el cost d’acomiadament sinó en crear les condicions adequades i impulsar mesures efectives per dinamitzar l’economia productiva i reactivar les nostres petites i mitjanes empreses, les principals generadores d’ocupació del nostre país. Bona prova d’això n’és la disparitat de taxes d’atur observades en diversos territoris on s’aplica la mateixa legislació laboral: la taxa d’atur a Euskadi, per exemple, és del 12,61% i la de Navarra de 13,82% - molt inferiors a la mitjana estatal -.

En qualsevol cas, la reforma laboral que convindria no és la que ha imposat el Govern del Partit Popular.  En primer lloc, la nova reforma afeblirà el país, rebaixarà els salaris empobrint les classes treballadores i, a l’abaratir l’acomiadament indefinit i facilitar els acomiadaments col·lectius, destruirà ocupació a curt termini.

En segon lloc, és una reforma laboral que vulnera qualsevol principi de concertació i diàleg social, augmenta la conflictivitat laboral a l’empresa i deixa en una situació d’extrema indefensió i inseguretat jurídica als nostres treballadors a l’hora, per exemple, de provar la improcedència d’un acomiadament o la modificació de les seves condicions laborals i salari. 

I, per últim, aquesta reforma ens allunya de poder disposar d’un veritable marc de relacions laborals propi que, amb el consens dels agents socials de casa nostra, s’adapti a la nostra realitat sòcio-econòmica condicionat, per exemple, per un cost més alt de la vida que afecta al nostre benestar. 

Ni el rebuig social manifestat al carrer els passats 19 de febrer i 11 de març, ni l’increment de la conflictivitat laboral ni del nombre d’Expedients de Regulació d’Ocupació un cop aprovada la reforma han estat motius suficients per a que el Govern Espanyol per obrir cap tipus de procés de diàleg social.

Els sindicats han estat, són i han de ser la garantia de que els drets dels treballadors i treballadores es respecten, una peça clau en a la vertebració del país, en l'organització de la lluita dels treballadors i en l'assoliment  i el manteniment dels drets socials i laborals. En aquests moments, toca ser exigents en l'exercici de les seves funcions i també estar al seu costat en es seves reivindicacions. No solament perquè son una eina indispensable en l’emancipació social del poble català, també perquè aquesta no és només una vaga general laboral, és una vaga general social, i la reforma laboral pretén ser un canvi de paradigma i anul·lar una part importantíssima del nostre mes que afeblit estat del benestar.

Els ajuntaments, sensors privilegiats de les necessitats i les angoixes dels nostres ciutadans i ciutadanes, i els portaveus de major proximitat de les nostres aspiracions fonamentals, insten a través del seu ple a:

PRIMER. Donar suport a l’exercici del legítim dret a vaga el proper 29 de març de 2012 i a sumar-se a les manifestacions públiques de rebuig a la política laboral impulsada pel Govern Espanyol,

SEGON. Instar al Govern Espanyol a convocar la mesa del diàleg social per obrir un procés de negociació amb els agents socials i econòmics per tal de reorientar la reforma laboral, perquè impulsi la contractació de qualitat; garanteixi la defensa dels drets dels treballadors; en millori la seva ocupabilitat, especialment d’aquells que estan a l’atur, i aposti decididament per mesures de dinamització econòmica que reactivin la demanda de nous llocs de treball.

TERCER. Instar al Parlament de Catalunya i al Govern de la Generalitat a exercir una defensa ferma de les competències laborals atorgades per l’Estatut, fent possible d'esdevenir l'administració laboral única de l'Estat a Catalunya amb competències executives sobre la negociació col·lectiva i les relacions laborals entre d'altres.

QUART. Instar al Parlament de Catalunya a acordar una proposta de reforma de la Ley Orgánica de Financiación de las Comunidades Autónomas (LOFCA) que possibiliti l’excepcionalitat d’aquelles CCAA que vulguin assumir una plena sobirania fiscal a través d’un model de concert econòmic, per tal de finalitzar l’actual espoli fiscal que pateix el conjunt dels Països Catalans (PPCC), que llasta les potencialitats del nostre estat del benestar i l’exercici efectiu dels drets socials dels treballadors, autònoms i emprenedors.

El Ple acorda aprovar la moció, amb el vot el contra dels regidors dels grups del PARTIT POPULAR i C’s; l’abstenció dels regidors del grup municipal de CIU; i el vot a favor dels regidors dels grups de PSC-PM, excepte en l’apartat quart que s’absté, d'ICV-EUiA, i ESQUERRA.
9. PRECS I PREGUNTES

9.1. De la Sra. Aguilar.

Tornaré al tema que he indicat a l’inici del ple, aquest matí preguntava al Sr. Maresma a la Junta de Portaveus si em faria un escrit en que rectifiqués o demanés disculpes del seu posicionament al ple passat per tal de deixar-ho tot aclarit. El Sr. Maresma m’ha enviat un escrit que diu “sincerament no crec que m’hagi de disculpar, no he fallat en cap al·lusió o referència meva al Sr. Oriol Junqueres. Pel seu prec penso que no em vaig explicar prou bé, doncs la meva intenció era la contraria, respectant a tots els responsables polítics que amb rigor i transparència es troben ara amb expropiacions forçoses, un problema que afecta a la major part dels ajuntaments de tots els colors polítics i que haurem de mirar entre tots plegats com el resolem. I és precisament el meu respecte a aquest i aquestes responsables polítics pel que li vaig voler fer entendre, posant com a exemple al Sr. Junqueres, com a alcalde de Sant Vicenç dels Horts, que front als problemes comuns, no podem atacar constantment, com fa vostè al nostre govern de Montcada, aprofitant qualsevol oportunitat per titllar de mal planificador, d’enganyar o amagar, i que jo recordi, mai s’ha disculpat”. En aquella intervenció el Sr. Maresma va dir “hi ha una persona que és un mal planificador, que és una calamitat, que es diu Oriol Junqueres i que és Secretaria General d’esquerra Republicana, aquest senyor, que és alcalde de Sant Vicenç dels Horts té una sentència que deu 12 milions d’euros, i una altra que li caurà de 40. És aquest l’argument que hem de donar? Doncs no, perquè aquest és un problema que es troben molts ajuntaments i el que hem de fer és treballar plegats per poder-ho solucionar”. Davant aquestes afirmacions, tot i que no les he reproduït de manera literal, jo vaig preguntar si sabia quants anys porta d’alcalde el Sr. Junqueres, que per cert, no és el Secretari General, és el President d’Esquerra, i vaig dir que és alcalde des d’aquesta legislatura; el Sr. Maresma va dir que portava més temps, i a aquesta afirmació s’hi van afegir altres regidors. Vostè em va voler alliçonar de la manera que havíem de fer oposició, i jo porto temps dient que aquest ajuntament fa una mala previsió, fa una mala gestió, una mala planificació; i quan dic això em refereixo per exemple a què es fa una partida pressupostària de 365.000 € d’enllumenat, i al final, acaba sent de 864.000 €. I no fa una previsió, pensa que ja traurà diners després per suportar aquestes càrregues, i el que no vol és carregar el pressupost amb aquestes despeses, queda més bé posar la partida per actuacions socials, encara que després l’haguem de treure per pagar la llum. I això és fer mala previsió, i no és cap insult, i és mal planificador, i això no és cap insult, és una manera de fer que ha estat constatada. 

En el cas del Sr. Junqueres s’ha trobat, és alcalde fa 211 dies, amb la mala gestió, mala planificació, que s’havia fet anys enrera amb altres governs. Sent que vostè és tinent d’alcalde des de l’any 1999, i per tant, corresponsable de totes les accions del govern, jo també li diria que és responsable de la mala gestió, mala previsió i mala planificació, però jo mai l’he titllat d’inútil o de calamitat. He pogut dir que s’ha actuat amb incompetència en una gestió, no que sigui incompetent; que s’ha actuat amb algun qualificatiu que fa referència a la feina, però mai he insultat a la gent. I malgrat que ho hagi volgut dir en to de negació, la veritat és que jo li demanaria que s’abstingués de posar a gent que no és en aquest ple, i de fer referències a altres ajuntaments que res tenen a veure amb el de Montcada i Reixac.
 I a més a més li diria que tergiversa i menteix perquè va afirmar que tenien en judici 12 milions i que li anaven a caure 40 més, i això és mentida. El Sr. Maresma ens ha presentat avui un estat de comptes i uns resultats, i li diré que en aquests 211 dies  que el Sr. Oriol Junqueres és alcalde de l’ajuntament de Sant Vicenç dels Horts, en fer el pressupost, resulta que han tingut un estalvi de 5 milions d’euros, amb un pressupost de 25 milions; per tant, es pot veure la diferència en la manera de gestionar. Cadascú utilitza el seu criteri per defensar el que creu que és la seva veritat, però no diem mentides ni tergiversem, ni fem comparacions odioses com la que vostè ens ha fet. 

I li asseguro que o bé es disculpa i retira el que va dir del Sr. Junqueres, que no és comparable amb vostè, perquè és vostè qui va interpretar que vostè era un inútil, jo en cap moment ho he dit; però una persona que porta governant, que ha fet una mala gestió, és vostè, no ell que acaba d’entrar. I per tant, li demano i li exigeixo novament que com a mínim ho retiri, que em doni una explicació; però no m’enviï una resposta com la que m’ha enviat, perquè això és per afirmar-me en que s’han de prendre actuacions, perquè ha dit afirmacions que no són certes. 
Per tant li demano, perquè vull tancar aquí el tema, que es retracti de la comparativa que va fer amb el Sr. Oriol Junqueres, o això anirà a més. I no penso aprovar l’acta i anirem a on faci falta per tal que vostè s’hagi de retractar, perquè el Sr. Junqueres és el meu president, i de la mateixa manera que no l’he insultat en cap ple ni a vostè ni al seu president, li demano el mateix respecte en aquest sentit, li demano que es disculpi i ho retiri.

Sense més assumptes que tractar, a un quart de dotze de la nit, la Presidenta aixeca la sessió, de la qual, com a Secretària, estenc aquesta acta.
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