ESBORRANY ACTA DE SESSIÓ DEL PLE DE L’AJUNTAMENT

Identificació de la sessió

Núm.:

324/11
Caràcter :
Extraordinària a sol.licitud de quatre regidors del grup de Convergència i Unió, a l’empara del que disposa l’art.46 de la Llei 7/1985, de 2 d’abril.
Data :

05 de febrer de 2011
Horari:
de 12:00 a 12:53 h
Lloc :

sala de sessions de la casa consistorial
Hi assisteixen : 

Alfons Soms Quellos, Alcalde President

Tomàs Reyner Romaguera, Tinent d’Alcalde

José Martínez Herrera, Tinent d’Alcalde

Antoni Guinó Bou, regidor

Lluís Xifró Barnés, regidor

Gloria Roca Brossa, regidora

Margarida Mas Pons, regidora

Natàlia Figueras Pagès, regidora

Antoni Trincheria Boix, regidor

Josep Lluís Valentí Mompart, regidor

Josep Mª Ciurana Planas, regidor

Teresa Selva Villegas, regidora

Josep Romaguera Ramió, regidor

Secretari: Joan Guitart Duran
Ordre del dia proposat pels sol.licitants de la celebració del Ple:
Primer.- Debat i votació de la proposta d’acord següent:

Vist que l’equip de govern de l’Ajuntament de Maçanet de la Selva ha quedat reduït a només tres regidors, i que són insuficients per atendre amb normalitat la gestió municipal, i que per això i mentre no es normalitzi la situació política el mantenir el règim actual de retribucions i indemnitzacions dels càrrecs electes és una despesa que no està justificada, ja que no es poden atendre els assumptes correctament.

Ateses les competències que atorga al Ple de l’Ajuntament l’article 75 de la Llei 7/1985 de 2 d’abril, reguladora de les bases de règim local.

Es proposa al Ple que acordi el següent:

Primer.- Determinar que cap càrrec dels membres d’aquesta Corporació serà exercit en règim de dedicació parcial i, en conseqüència, suprimir i deixar sense efecte l’actual règim de dedicació parcial respecte a l’exercici dels càrrecs de l’Alcalde i del Tinent Alcalde, així com qualsevol tipus de tribució per aquest concepte.

Segon.- Aprovar que tots els membres de la corporació només podran percebre indemnitzacions per les despeses efectives ocasionades en l’exercici del seu càrrec pels conceptes i quanties següents:

· Per assistència a cada sessió plenària: 30 €.

· Per assistència a cada comissió informativa: 30 €.

· Per assistència a cada junta de govern local: 30 €.

En qualsevol cas, independentment del nombre de sessions a què assisteixin, la quantia màxima mensual que podrà percebre un membre de la Corporació serà de 60 €.

Tercer.- Aprovar que el present acord entrarà en vigor el dia següent al de la seva aprovació.

Quart.- Publicar aquest acord al Butlletí Oficial de la Província i fixar-lo al tauler d’edictes de la Corporació.

Cinquè.- Donar compte d’aquest acord a la Intervenció Municipal.

Segon.- Informació sobre les obres situades entre el Carrer Puigmarí i la Bellavista sobre si tenen els permisos o la llicència municipal per a poder executar les obres; al no haver observat en el Registre del consistori cap acord pres.

Tercer.- Informació sobre les deficiències de construcció, de filtració d’aigua, i la permanent inundació dels trams elèctrics de l’enllumenat que pateix el Camp de Futbol Municipal; s’expliqui perquè no s’arreglen aquestes deficiències, ara que, encara estem en garantia, i a l’Ajuntament no li comportaria cap cost.

Desenvolupament de la sessió:

Prèviament a l’inici de la sessió es reparteix a tots els membres del Ple el dictamen jurídic redactat per l’advocada Sra. Sílvia Requena en el qual s’emet l’opinió jurídica de dita lletrada en relació a la proposta d’acord que figura com a punt primer de l’ordre del dia.

Primer punt de l’ordre del dia.-
A requeriment del Sr. Alcalde es dona lectura de la proposta d’acord que transcrita literalment diu el següent:

“Debat i votació de la proposta d’acord següent:

Vist que l’equip de govern de l’Ajuntament de Maçanet de la Selva ha quedat reduït a només tres regidors, i que són insuficients per atendre amb normalitat la gestió municipal, i que per això i mentre no es normalitzi la situació política el mantenir el règim actual de retribucions i indemnitzacions dels càrrecs electes és una despesa que no està justificada, ja que no es poden atendre els assumptes correctament.

Ateses les competències que atorga al Ple de l’Ajuntament l’article 75 de la Llei 7/1985 de 2 d’abril, reguladora de les bases de règim local.

Es proposa al Ple que acordi el següent:

Primer.- Determinar que cap càrrec dels membres d’aquesta Corporació serà exercit en règim de dedicació parcial i, en conseqüència, suprimir i deixar sense efecte l’actual règim de dedicació parcial respecte a l’exercici dels càrrecs de l’Alcalde i del Tinent Alcalde, així com qualsevol tipus de tribució per aquest concepte.

Segon.- Aprovar que tots els membres de la corporació només podran percebre indemnitzacions per les despeses efectives ocasionades en l’exercici del seu càrrec pels conceptes i quanties següents:
· Per assistència a cada sessió plenària: 30 €.

· Per assistència a cada comissió informativa: 30 €.

· Per assistència a cada junta de govern local: 30 €.

En qualsevol cas, independentment del nombre de sessions a què assisteixin, la quantia màxima mensual que podrà percebre un membre de la Corporació serà de 60 €.

Tercer.- Aprovar que el present acord entrarà en vigor el dia següent al de la seva aprovació.

Quart.- Publicar aquest acord al Butlletí Oficial de la Província i fixar-lo al tauler d’edictes de la Corporació.

Cinquè.- Donar compte d’aquest acord a la Intervenció Municipal.”
El Sr. Guinó diu que aquest Ple que han demanat els membres del seu grup s’ha hagut de convocar per part del Secretari de l’Ajuntament i per tant considera que qui ha de portar l’ordre del dia i presidir el Ple és el Secretari. Per altra part vol que es debati aquest tema que es planteja per part de l’oposició ja que l’equip de govern no pot anar en contra de la majoria.
El Sr. Alcalde explica que ha encarregat un informe jurídic, el qual s’ha repartit a l’inici de la sessió, respecte a aquesta proposta d’acord ja que a ell li correspon vetllar per la legalitat del que pugui acordar l’ajuntament, i en base en els fonaments que consten en aquest informe demanen en els regidors que han presentat la proposta que la retirin. Manifesta també que és l’obligació de l’Alcalde advertir als proposants que hi ha un dictamen jurídic que veu clares deficiències jurídiques en algun dels punts de la proposta d’acord elevada al Ple i que per això els dona l’oportunitat als peticionaris per a què la retirin al ser contrària a la Llei; creu que també és obligació de l’Alcalde assegurar-se de controlar la legalitat dels acords que s’adopten. Finalment, manifesta que una cosa és tenir dret a participar en els assumptes públics, cosa que es garanteix amb la celebració de la sessió extraordinària, i una altra cosa és aspirar de què l’alcalde inclogui punts de l’ordre del dia contraris a les lleis. Per tot això, i en base a la motivació que consta en l’informe jurídic més amunt esmentat el Sr. Alcalde manifesta que decideix retirar aquest punt de l’ordre del dia per ser il·legal i inconstitucional.
El Sr. Guinó diu que l’informe que han repartit a l’inici de la sessió hauria d’haver estat a la carpeta del Ple, afirma també que ell accepta les seves responsabilitats i que l’Alcalde també haurà d’acceptar les seves.
El Sr. Alcalde contesta que considera una obligació seva que els punts de l’ordre del dia que van a debat i votació siguin legals.

El Sr. Guinó demana que el Secretari informi sobre si el que fa l’Alcalde de retirar la proposta és legal.

El Secretari sotasignant demana la paraula a l’Alcalde per si aquest considera que ha d’intervenir.

El Sr. Guinó insisteix en què el Secretari contesti.

El Sr. Alcalde diu que no dóna la paraula al Secretari i que aquest punt es retira de l’ordre del dia.

El Sr. Romaguera diu que com sempre a Maçanet hi ha discrepàncies importants en el govern municipal sense que es vulguin buscar solucions. Diu que se’ls ha repartit un informe que diu que la proposta és il·legal, que ell no ha pogut llegir encara aquest informe i que si l’oposició considera que és il·legal pot exercir les accions que la normativa preveu.

El Sr. Trincheria diu que l’espectacle que dóna el Sr. Alcalde és lamentable. Diu que a l’any 1978 en aquest país ens varen donar un sistema de participació democràtica amb unes garanties per exercir els drets, i que a l’ajuntament hi ha un equip de govern i una oposició per controlar-lo. També diu que l’informe jurídic que se’ls ha repartit a l’inici del Ple porta data de 31 de gener, per la qual cosa es podia haver repartit abans i no avui. Considera que l’Alcalde no pot censurar les propostes que fa un grup polític i que la proposta s’hauria de votar, i en el cas que fos il.legal doncs ja assumiria les conseqüències qui votés a favor.

El Sr. Alcalde explica que no es poden posar a votació coses il.legals que després crearan problemes a l’Ajuntamnent i que cal assumir tots les nostres responsabilitats.

El Sr. Guinó demana que consti en acta la il.legalitat que està fent el Sr. Alcalde en impedir-los l’exercicis dels seus drets com a regidors no deixant que es voti la proposta d’acord que han presentat.

El Sr. Alcalde diu que no es poden votar les propostes sinó són legals, i per això aquest tema no el posarà a votació.
Seguidament continua la discussió entre els Srs. Guinó, Trincheria i el Sr. Alcalde en els mateixos termes ja exposats.

El Sr. Valentí diu que estem davant del primer Ple que ha hagut de convocar el Secretari i demana que aquest parli, i vol saber si és legal que es retiri la proposta de l’ordre del dia.
El Sr. Alcalde diu que no és cert i que ja en època del Sr. Trincheria també es va celebrar un Ple igual que avui, en entendre’s que s’havia convocat automàticament.
El Sr. Valentí insisteix en què parli el Secretari i que es digui si l’informe jurídic que han aportat és vinculant.
El Secretari sotasignant demana al Sr. Alcalde si ha d’ intervenir per contestar.

El Sr Alcalde dona la paraula al Secretari sotasignant.

El Secretari sotasignant manifesta que no és la primera vegada que es convoca un Ple sol.licitat per l’oposició de manera automàtica. També explica que ell no ha convocat aquest Ple ni cap altra, ja que legalment no té competència per fer-ho, i explica que el procediment establert a la llei és que quan es sol.licita la celebració d’un Ple per part d’una quarta part de regidors, si aquest no es celebra en el termini establert, queda convocat automàticament, limitant-se el Secretari a comunicar aquesta circumstància.
El sr. Valentí pregunta novament si els informes jurídics són vinculants.

El Sr. Alcalde requereix al Secretari sotasignant que respongui.

El Secretari sotasignant explica que l’ informe jurídic no és vinculant.

El Sr. Valentí insisteix també sobre si és legal que es tregui de l’ordre del dia el tema i que no es pugui votar. 
El sr. Alcalde requereix al Secretari sotasignant per tal de què respongui la qüestió plantejada.

El Secretari sotasignant manifesta que en la seva opinió no és legal, ja que l’esperit de la llei de bases del règim local, article 46, quan regula les convocatòries dels plens a instància d’un grup de regidors de l’oposició és que es celebri el Ple, si cal de manera automàtica, i que es debatin i es votin les propostes presentades. També manifesta que aquesta és la seva opinió com a modest Secretari de poble i que de tota manera respecta qualsevol altre informe jurídic que puguin fer altres persones.
La Sra. Figueras vol fer constar en acta que s’estan vulnerant els seus drets fonamentals per l’exercici del seu càrrec de regidora i que això està tipificat en el codi penal.

El Sr. Trincheria demana també que consti en acta que denuncia l’actuació del Sr. Alcalde en quan que vulnera els seus drets com a regidors i que és il.legal. Aquesta actitud demostra també perquè estan aquí els regidors de l’equip de govern que no és altra cosa que per cobrar.

El Sr. Alcalde insisteix en que no deixaran votar res il.legal.

El Sr. Guinó diu que s’adhereix a les paraules del Sr. Trincheria i que el Sr. Alcalde s’està buscant una retirada difícil, i que ja sabem tots que busca lloc a d’altres candidatures.Vol també posar de manifest que el Sr. Arxiver municipal va anar a comunicar al Taller d’Història que havien de tancar les llums del Castell de Torcafalló, i que a Residencial Park quan hi va la brigada la dirigeixen unes persones que no són de l’ajuntament.
El Sr. Alcalde diu que posats a dir ell també vol posar de manifest que quan el Sr. Guinó va entrar a l’equip de govern va exigir que li augmentessin la retribució.

El Sr. Trincheria diu que el mateix Sr. Alcalde va proposar i votar aquest augment.

El Sr. Guinó també vol fer constar que en aquell moment el Sr. Alcalde també va aprofitar per augmentar-se ell també la retribució.

Segon punt de l’ordre del dia.- Informació sobre les obres situades entre el Carrer Puigmarí i la Bellavista sobre si tenen els permisos o la llicència municipal per a poder executar les obres; al no haver observat en el Registre del consistori cap acord pres.

El Sr. Alcalde explica que actualment està en tramitació el projecte d’urbanització d’un subsector del Sud r-1, havent-se produït l’aprovació inicial i sol.licitat els informes en els organismes corresponents.

El Sr. Guinó diu que si el projecte no està aprovat definitivament no s’haurien d’estar fent obres i pregunta quan falta per acabar el tràmit.

El Sr. Alcalde explica que està pendent que es compleixin els requeriments dels informes dels organismes públics en competències, i especialment el requerit a l’informe a l’Agència Catalana de l’Aigua.

El Sr. Guinó diu que també s’ha sol.licitat que el camí de Bellavista és particular i pregunta que hi diuen.

El Sr. Alcalde diu que s’està estudiant aquesta sol.licitud i sembla que el camí no es va cedir en el seu dia pel que cal mirar el tema.

El Sr. Romaguera demana coherència i que el Sr. Guinó actuï sempre igual quan no hi ha permisos, i posa per exemple una activitat de tractament de runa que s’està fent sense permís i no diu res.

El Sr. Trincheria diu que està sorprès per les obres i creu que afirmar que falta poc per acabar el tràmit és agosarat, i llegeix la llista de coses que segons els informes manquen.

El Sr. Alcalde contesta que el Sr. Trincheria ha llegit informes anteriors.

El Sr. Trincheria respon que en tot cas ja veurem els informes que es facin.
El Sr. Guinó li manifesta al Sr. Romaguera que mirant aquesta actuació es recorda que el projecte de l’INCASOL que hi havia quan el Sr. Romaguera va entrar a l’ajuntament no tocava el Turó d’en Roura i el Sr. Romaguera el va canviar per un altre que sí que el toca. De tota manera diu que ells volen que això vagi endavant ja que les persones que hi ha al front són capaces. 
Tercer punt de l’ordre del dia.- Informació sobre les deficiències de construcció, de filtració d’aigua, i la permanent inundació dels trams elèctrics de l’enllumenat que pateix el Camp de Futbol Municipal; s’expliqui perquè no s’arreglen aquestes deficiències, ara que, encara estem en garantia, i a l’Ajuntament no li comportaria cap cost.

El Sr. Martínez explica que hi ha algunes deficiències respecte a fuites d’aigua i que això s’ha comunicat per escrit a l’empresa contractista, que han vingut a mirar-s’ho i que s’està estudiant amb els tècnics per tal de determinar les causes que originen d’on ve aquesta deficiència.
El Sr. Guinó creu que per solucionar aquesta problemàtica caldrà aixecar una part del camp i que si això és així val més fer-ho abans de què acabi la garantia.

El Sr. Martínez diu que ja ha dit que estan treballant en el tema, que s’ha requerit a l’empresa i que el tècnic ho està mirant, i que en tot cas es tracta de deficiències subsanables que no perjudiquen al normal funcionament.
El Sr. Trincheria diu que ja ha dit en altres ocasions que aquesta obra acabarà costant 700.000 € i pregunta i s’han pagat les últimes factures al contractista.

El Sr. Martínez respon que no es pagaran fins que totes les deficiències estiguin resoltes i que si cal es demandaria a l’empresa.

I no havent-hi més assumptes a tractar, el Sr. Alcalde aixeca la sessió, essent l’hora indicada en l’encapçalament, de la qual s’ estén la present acta, del que jo el secretari certifico.

Vist i Plau

L’Alcalde
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