
Acta núm.: PLE2011/2 De LA sessió  ordinària del ple de l’ajuntamenT de llagostera del dia 26 de gener de 2011. 
A la vila de Llagostera a les nou del vespre del dia vint-i-sis de gener de dos mil onze  es reuneix el Ple municipal per tenir sessió ordinària sota la Presidència de l’Alcalde Sr. Fermí Santamaria Molero i amb l’assistència dels Regidors  Srs. Josep Aliu Mundet,  Montserrat Vilà Añón, Ramon Soler Salvadó, Xavier Vilella Bayé, Jesús Malagón Granados, Eduard Galobardes Jorba, Jesús Torrent Bosch, Santiago Masip Campos, Lluís Postigo García, Esteve Barceló Bosch, Eugènia Comas Alsina i Antoni Navarro Robledo.
Actua de Secretari el Sr. Norbert Bes Ginesta. 
1. Actes pendents d'aprovar
1.1. PLE2010/12 extraordinària 22/12/2010. S’aprova per unanimitat. 
1.2. PLE2011/1 extraordinària 19/01/2011. S’aprova amb les abstencions dels Srs. Jesús Malagón,  Ramon Soler, Antoni Navarro, Eugènia Comas, Jesús Torrent i Santiago Masip, que no varen assistir a la sessió.  
2. Propostes
2.1. Dictàmens, propostes o mocions resolutòries
2.1.1. PRP2011/35   Aprovar el text refós de la modificació puntual del POUM pel que fa a la normativa que regula el sòl no urbanitzable.
Es posa en consideració del Ple el següent dictamen aprovat per la Comissió Informativa General:

“Vist l’acord de la Comissió Territorial d’Urbanisme de Girona en sessió del dia  10.11.2010, en virtut del qual s’aprova definitivament la modificació puntual del POUM pel que fa a la normativa que regula el sòl no urbanitzable, supeditant-ne la publicació en el DOGC i consegüent executivitat a la presentació d’un text refós, per duplicat, que incorpori les prescripcions assenyalades amb els núm. 1.1 fins al núm. 1.14.

Vist l’informe emès per Font Viñolas arquitectes SLP respecte les prescripcions introduïdes en el text refós. 

És per tot això que aquesta Comissió Informativa proposa al Ple Municipal l’adopció del  següent acord:
Primer.- Aprovar el text refós de  la proposta de modificació puntual del POUM pel que fa a la normativa que regula el sòl no urbanitzable, promogut pel propi Ajuntament  i redactat per Font Viñolas arquitectes SLP, que incorpora les prescripcions de l’acord de la Comissió Territorial d’Urbanisme de Girona de data 10.11.2011.

Segon.- Trametre a la Comissió Territorial d’Urbanisme de Girona dos exemplars del projecte, i el text de les normes urbanístiques i els plànols d’ordenació en suport informàtic, als efectes de la seva aprovació definitiva i posterior publicació al DOGC.”
Es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Xavier Vilella pren la paraula i explica que l’any passat es va portar a aprovació inicial una modificació del POUM en el sòl no urbanitzable. Durant el període d’al·legacions, s’en varen presentar i, una vegada resoltes, es va fer l’aprovació  provisional. Es va seguir amb elS tràmits corresponents i també es va enviar a Urbanisme, que va respondre que s’aprovava amb la incorporació d’un text refós on es reflectissin unes prescripcions que assenyalaven i que  passa a explicar el Sr. Vilella.  

Una vegada fetes aquestes modificacions, ara es porta a aprovació.  

El Sr. Jesús Torrent manifesta que,  tal i com ha explicat el Regidor que porta aquest tema,  l’any passat es va portar a aprovació i el seu grup hi va  presentar al·legacions, entre d’altres, que en aquell moment es varen resoldre satisfactòriament.  

Ara Urbanisme ho aprova, però amb la condició que s’incorpori un text refós.

Per tant, la  primera vegada hi varen votar a favor i ara també.

El Sr. Lluís Postigo  diu que la primera vegada ja es varen abstenir, tot i reconèixer que la part del sòl urbanitzable,  com altres parts del POUM i altres normatives,  poden ser millorables.

En el seu moment ja varen dir que lamentaven la manera com es va voler millorar aquest text i el procediment que s’havia seguit per elaborar-lo, perquè s’hauria d’haver permès la participació dels ciutadans més afectats, perquè  el període d’exposició pública passa desapercebut a la majoria de la gent, i per  descomptat que hagués permès la participació dels regidors de l’oposició, però no presentant al·legacions com un ciutadà més sinó en les reunions fetes.   

En relació al text refós, no tenen res a dir, ja que ho estableix la llei. 

Per tot l’exposat, el vot del seu grup  serà l’abstenció.                                                                      

La Sra. Eugènia Comas diu que el seu grup manté el mateix criteri de vot,  que és l’abstenció,  que quan es va aprovar inicialment i provisionalment aquest tema, malgrat que ara s’hi hagin incorporat algunes propostes.  

El Sr.  Xavier Vilella explica que, pel que fa al tema de moviment de terres dels camps, no s’ha modificat res, sinó que limiten l’alçada a  dos metres.

S’aprova per majoria absoluta amb la següent votació: 

CiU, IxLL i PSC    Sí

ICV-EUiA i ERC    Abstenció 

2.1.2. PRP2011/38   Aprovar definitivament el pressupost general i la plantilla de personal per a l'any 2011.

Es posa en consideració del Ple el següent dictamen aprovat per la Comissió Informativa General:
“ATÈS que el Ple de l’Ajuntament de Llagostera de data 22 de desembre de 2010 va aprovar inicialment el pressupost municipal, la plantilla i la relació de llocs de treball, i es va sotmetre a informació pública, mitjançant edicte publicat en el tauler d’edictes de l’Ajuntament i en el BOP núm. 247, de data 28 de desembre de 2010.

ATÈS que durant el termini d’exposició pública s’han presentat les següents al·legacions :
Grup municipal d’ICV-EUiA, en data 14.01.2011, núm. de registre d’entrada 98,

Dones d’Arreu, en data 17.01.2011, núm. de registre d’entrada 124,

Llagostera Solidària, en data17.01.2011, núm. de registre d’entrada 128, 
Grup municipal d’ERC, en data 17.01.2011, núm. de registre d’entrada 129, 

ATÈS el que disposen l’article 170-2 de del Reial Decret 2/2004, de 5 de març, pel qual s’aprova el Text refós de la Llei reguladora de les hisendes locals, i l’article 22-2 del Decret 500/1990, de 20 d’abril.
ATÈS que el Ple de la Corporació és l’òrgan competent per a l’aprovació del Pressupost, segons allò que disposen els articles 22.2.e) i i) i 47.1 la Llei 7/1985, de 2 d’abril, reguladora de les bases del règim local.

VISTA la Memòria de la Regidoria d’Hisenda, relativa a les al·legacions presentades.

VIST l’Informe del Secretari i la Interventora accidental, en relació a les al·legacions presentades.
És per tot això que aquesta Comissió Informativa proposa al Ple Municipal l’adopció del  següent acord:
Primer.- Resoldre les al·legacions presentades pels Grups municipals d’ICV-EUiA i d’ERC, Dones d’Arreu i Llagostera Solidària en relació a l’aprovació inicial del pressupost municipal de l’exercici 2011, d’acord amb l’informe de Secretaria i la Memòria de la Regidoria d’Hisenda.
Segon.- Aprovar definitivament el Pressupost General de l’Ajuntament de Llagostera per a l’any 2011 amb els següents estats d’ingressos i despeses:
Pressupost propi de la Corporació

	INGRESSOS
	
	
	DESPESES
	

	CAPITOL
	CONCEPTE
	AJUNTAMENT
	
	CAPITOL
	CONCEPTE
	AJUNTAMENT

	I
	Impostos directes
	2.959.000,00
	
	I
	Despeses de personal
	2.798.250,00

	II
	Impostos indirectes
	60.000,00
	
	II
	Despeses béns corrents i serveis
	2.520.240,00

	III
	Taxes i altres impostos
	1.278.300,00
	
	III
	Despeses financeres
	66.500,00

	IV
	Transferències corrents
	2.207.110,00
	
	IV
	Transferències corrents
	690.450,00

	V
	Ingressos patrimonials
	349.150,00
	
	VI
	Inversions reals
	923.600,00

	VI
	Alienació inversions
	0,00
	
	VII
	Transferències capital
	75.750,00

	VII
	Transferències capital
	221.230,00
	
	VIII
	Actius financers
	0,00

	VIII
	Actius financers
	0,00
	
	IX
	Passius financers
	460.000,00

	IX
	Passius financers
	460.000,00
	
	 
	TOTAL DESPESES
	7.534.790.00

	 
	TOTAL INGRESSOS
	7.534.790,00
	
	
	
	


Pressupost del Patronat Municipal d’Esports

	INGRESSOS
	
	
	DESPESES
	

	CAPITOL
	CONCEPTE
	ESPORTS
	
	CAPITOL
	CONCEPTE
	ESPORTS

	I
	Impostos directes
	0,00
	
	I
	Despeses de personal
	137.400,00

	II
	Impostos indirectes
	0,00
	
	II
	Despeses béns corrents i serveis
	78.245,00

	III
	Taxes i altres impostos
	110.650,00
	
	III
	Despeses financeres
	200,00

	IV
	Transferències corrents
	240.700,00
	
	IV
	Transferències corrents
	133.555,00

	V
	Ingressos patrimonials
	50,00
	
	VI
	Inversions reals
	2.000,00

	VI
	Alienació inversions
	0,00
	
	VII
	Transferències capital
	0,00

	VII
	Transferències capital
	50.000,00
	
	VIII
	Actius financers
	0,00

	VIII
	Actius financers
	0,00
	
	IX
	Passius financers
	0.00

	IX
	Passius financers
	0,00
	
	 
	TOTAL DESPESES
	351.400,00

	 
	TOTAL INGRESSOS
	351.400,00
	
	
	
	


Pressupost del Patronat Municipal de la Residència Josep Baulida

	INGRESSOS
	
	
	DESPESES
	

	CAPITOL
	CONCEPTE
	RESIDÈNCIA
	
	CAPITOL
	CONCEPTE
	RESIDÈNCIA

	I
	Impostos directes
	0,00
	
	I
	Despeses de personal
	1.008.800,00

	II
	Impostos indirectes
	0,00
	
	II
	Despeses béns corrents i serveis
	278.424,00

	III
	Taxes i altres impostos
	678.500,00
	
	III
	Despeses financeres
	1.000,00

	IV
	Transferències corrents
	600.000,00
	
	IV
	Transferències corrents
	0,00

	V
	Ingressos patrimonials
	9.724,00
	
	VI
	Inversions reals
	0,00

	VI
	Alienació inversions
	0,00
	
	VII
	Transferències capital
	0,00

	VII
	Transferències capital
	0,00
	
	VIII
	Actius financers
	0,00

	VIII
	Actius financers
	0,00
	
	IX
	Passius financers
	0.00

	IX
	Passius financers
	0,00
	
	 
	TOTAL DESPESES
	1.288.224,00

	 
	TOTAL INGRESSOS
	1.288.224,00
	
	
	
	


PRESSUPOST CONSOLIDAT 

	INGRESSOS
	
	
	
	
	

	CAPITOL
	CONCEPTE
	AJUNTAMENT
	ESPORTS
	RESIDÈNCIA
	CONSOLIDACIÓ
	TOTAL

	I
	Impostos directes
	2.959.000,00
	0,00
	0,00
	0,00
	2.959.000,00

	II
	Impostos indirectes
	60.000,00
	0.00
	0,00
	0,00
	60.000,00

	III
	Taxes i altres impostos
	1.278.300,00
	110.650,00
	678.500,00
	0,00
	2.067.450,00

	IV
	Transferències corrents
	2.207.110,00
	240.700,00
	600.000,00
	240.000,00
	2.807.810,00

	V
	Ingressos patrimonials
	349.150,00
	50,00
	9.724,00
	0,00
	358.924,00

	VI
	Alienació inversions
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00

	VII
	Transferències capital
	221.230,00
	0,00
	0,00
	0,00
	221.230,00

	VIII
	Actius financers
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00

	IX
	Passius financers
	460.000,00
	0,00
	0,00
	0,00
	460.000,00

	 
	TOTAL INGRESSOS
	7.534.790,00
	351.400,00
	1.288.224,00
	240.000,00
	8.934.414,00

	DESPESES
	
	
	
	
	

	CAPITOL
	CONCEPTE
	AJUNTAMENT
	ESPORTS
	RESIDÈNCIA
	CONSOLIDACIÓ
	TOTAL

	I
	Despeses de personal
	2.798.250,00
	137.400,00
	1.008.800,0
	0,00
	3.944.450,00

	II
	Despeses béns corrents i serveis
	2.520.240,00
	78.245,00
	278.424,00


	0,00
	2.876.909,00

	III
	Despeses financeres
	66.500,00
	200,00
	1.000,00
	0,00
	67.700,00

	IV
	Transferències corrents
	690.450,00
	133.555,00
	0,00
	240.000,00
	584.005,00

	VI
	Inversions reals
	923.600,00
	2.000,00
	0,00
	0,00
	925.600,00

	VII
	Transferències capital
	75.750,00
	0,00
	0,00
	0,00
	75.750,00

	VIII
	Actius financers
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00

	IX
	Passius financers
	460.000,00
	0,00
	0,00
	0,00
	460.000,00

	 
	TOTAL DESPESES
	7.534.790,00
	351.400,00
	1.288.224.00
	240.000,00
	8.934.414,00


Tercer.- Aprovar definitivament les Bases d’execució que acompanyen el Pressupost, segons la redacció donada.

Quart.- Aprovar definitivament la plantilla de Personal de l’Ajuntament, incorporant les corresponents correccions, comprensiva de tots els llocs de treball reservats a funcionaris i personal laboral, i publicar-la al BOP i al DOGC.”
Es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Ramon Soler pren la paraula per explicar que es porta a aprovació definitiva el pressupost municipal i la plantilla de personal per a l’any 2011. S’han presentat esmenes per part del grup d’Iniciativa,  Dones d’Arreu, Llagostera Solidària i ERC. 

Comparteixen que les aportacions a les partides d’àmbit social s’han d’incrementar i, per tant, recullen esmenes i aportacions encaminades a aquesta finalitat i específicament la destinada a ajudes al tercer món, que passa a incrementar-se en 34.000—euros, que és el  0.7 % de la despesa ordinària. Aquests diners provenen de la disminució de les hores extraordinàries de la policia, del personal de cultura,  de la brigada, d’atencions protocol·làries,  de l’arxiu   i la festa major es redueix en 15.000—euros.   

Pel que fa a altres al·legacions que no afecten despeses,  es demanava que es reconsideressin alguns ingressos i si ara es mira l’execució del pressupost a 31 de desembre, algunes partides com poden ser l’ICIO o l’ocupació de la via pública s’ajusten molt a la previsió i, per tant, no s’estima l’al·legació.   

Pel que fa a les despeses de consum elèctric,  es demanava que només s’incrementessin un 10%  arran de l’augment  de les tarifes que hi ha hagut,  cosa que  l’equip de govern espera poder-hi arribar a fer front.   

En relació a l’al·legació sobre les multes, explica que en aquest Ple es tractarà un punt que en  millorarà la gestió i també  tindrà una incidència en els ingressos. 

Sobre l’al·legació de Dones d’Arreu,  de la partida del Pla de barris destinada al Pla d’igualtat, explica que hi ha una sèrie de despeses que es feien i que es continuaran fent encara que no hi hagi una partida especifica amb aquest concepte. 

Dintre la programació del Pla de barris, s’intentarà avançar les actuacions que ja estaven finançades  per poder assegurar  al màxim  el cobrament d’aquests diners i d’aquí ve que hi hagi el suplement de la partida de les façanes.

El Sr. Jesús Torrent manifesta que els  sorprèn que hi hagi hagut un canvi en el parer de l’equip de govern arrel de les al·legacions presentades i ara sembla que la sensibilitat social s’hagi despertat i se n’alegra. No es vol allargar perquè el debat ja es va fer en el seu dia.    

El Sr. Lluís Postigo manifesta que el seu grup en l’aprovació inicial es va abstenir i ja varen argumentar els motius que portaven a emetre aquesta votació, i a favor del pressupost que tenia un percentatge d’inversions amb què coincideixen si es té en compte que a la primera modificació de crèdit, incorporació de romanents hi haurà un percentatge d’inversions molt alt, que en bona part prové del pressupost del 2007 i que varen ser treballats pel govern d’Entesa. 

Però també hi ha aspectes negatius que impedeixen que el seu vot sigui favorable. 

En l’escrit de les quinze  al·legacions presentades,  només se n’han  estimat dues de forma parcial i passa a explicar-ho:

Celebren que se’ls doni la raó en la continuïtat de cooperar en el desenvolupament,  tot i que no s’arribi a l’1 %. 

També troben  correcte que es faci un esforç per contenir la despesa en hores extraordinàries del personal, ja que aquest és un tema en el qual vénen insistint des del primer pressupost elaborat per aquest equip de govern. 

Pel que fa a les al·legacions desestimades,  és cert que les sis primeres van referides als ingressos i a les ordenances fiscals i des del seu punt de vista no val dir que no varen presentar-hi al·legacions. Quan es va fer el debat de les ordenances en el plenari varen fer les al·legacions que avui hi ha a aquest pressupost. Per tant, no es varen tenir en compte ni llavors,  ni ara i perquè no es comparteixen, no perquè sigui impossible canviar-ho. Bona part de les al·legacions  que plantegen són referides a la llar d’infants i a les instal·lacions esportives i per tant seran aplicades a partir del mes de setembre d’aquest any, o sigui que fins llavors es poden modificar.   

Sobre el tema de la publicitat, el que demana el seu grup és que el criteri que s’apliqui sigui el mateix a totes les instal·lacions esportives municipals,  i no un al pavelló i l’altre al camp de futbol. I en aquest sentit donen suport els clubs que s’han manifestat en contra del que s’aplica. I no els sembla correcte que quan des de l’Ajuntament es respongui a un club se’ls enganyi, ja que es diu que el pressupost ja està aprovat  i no és veritat, perquè s’està fent ara.  I el que tampoc  es pot dir és que si es va aprovar ja no es pot tornar a tirar enrere, altre cosa és que no es compateixi o que no es vulgui fer. 

Pel que fa a l’al·legació del teatre casino Llagosterenc,  diu que no estan d’acord que es faci una memòria valorada de les obres i sí un projecte bàsic,que permetria que les inversions que es vagin fent al Casino siguin pautades, prioritzades, ordenades   i no a salt de mata en funció de si hi ha subvenció. 

Amb el problema del sanejament de la plaça del Carril,  es respon que la proposta és tècnicament inviable i no és veritat. 

El Sr. Antoni Navarro pren la paraula per dir que a l’anterior Ple es va fer una valoració general  del pressupost i ara entrarà en el detall de les coses que creu que s’haurien de canviar. Seguidament passa a valorar les respostes que han tingut les al·legacions presentades:

La de l’ICIO,  com  que  al final coincideix el recaptat amb el pressupostat,  donem la raó a l’equip de govern i, per tant, no hi ha res a dir.

Sobre el tema de les multes,  es diu que hi haurà una millora en la gestió que s’encarrega a XALOC  i espera que sigui així. 

Amb el consum d’electricitat, manifesta que estan en desacord,  ja que es preveu menys del que s’ha pagat  i sense preveure el 10% de puja. Creuen que està mal comptat i que provocarà que s’hagi d’anar estirant del romanent. Els sobta que no s’incloguin millores d’estalvi energètic i recorda que hi ha una moció presentada pel seu grup i aprovada pel Ple en aquest sentit i demana que el que s’acorda s’intenti acomplir.   

Tampoc veuen clar el que es diu de les hores extres, que va ser arrel de les nevades i per actes de vandalisme, però és que s’ha doblat l’import.  Demana un esforç seriós de gestió i de contenció del que s’ha fet fins ara, ja que es contracta gent nova i les hores extres no baixen.   

En relació a l’espai de can Salades, manifesta que no varen estar mai d’acord amb el lloguer i demana que es tregui del pressupost perquè 3.600—euros ho troben exagerat i   remarca que des que es va llogar només s’ha utilitzat durant 18 dies amb un total de 137 visitants, més 2 dies pel Mercat Romà i per  la Fira del Bolet que hi va venir més gent.  Si es compta el que ha costat can Salades fins ara  surt un preu de 800—euros/dia. 

El Sr. Ramon Soler respon que can Salades no només és un espai destinat a  exposició, sinó que permet guardar un fons històric que moltes persones han llegat, no a l’Ajuntament sinó al poble i per tenir-ne una bona cura és necessari un espai i és una decisió política considerar si aquest lloguer és molt o poc, tenint en compte no només el valor econòmic sinó el valor patrimonial i sentimental per a molta gent. 

Sobre les hores extres de la nevada, creu que aquesta va ser excepcional i demana que si alguna vegada n’hi torna a haver una altra, que tots els Regidors s’hi acostin per veure la feina que comporta. 

Pel que fa a l’estalvi energètic, diu que la sala de plens n’és un exemple, ja que totes les bombetes són de baix consum i les de la sortida són de tecnologia “led”.  Evidentment que es podria canviar tota la il·luminació, però hi ha altres prioritats. Però no es pot dir que no s’ha fet res.  

Pel que respecta al tema de les multes, diu que en els vuit anys anteriors no es va fer cap gestió per resoldro-ho  i almenys en aquest mandat se n’ha  fet dues, la primera que no va funcionar i aquesta última a Xaloc, que esperen que sigui efectiva. 

En relació a les al·legacions d’Iniciativa, manifesta que si es té en compte que les ordenances es varen presentar el mes d’octubre, les varen tenir el mes de setembre, se’n va parlar a l’Ajuntament i al Patronat d’Esports, no es varen presentar al·legacions ni s’hi va votar en contra i quatre mesos més tard es desperten, no ho entén i a més si es té en compte que l’única cosa que s’ha fet ha estat congelar-les.  I avui s’està discutint el pressupost i no les ordenances fiscals.

Sobre el tema del teatre del Casino, diu que el projecte que plantegen seria més car que el que es pretén destinar-ho a les obres de rehabilitació.  I repeteix que l’equip de govern té la intenció de fer una memòria valorada amb un full de ruta per saber quines són les actuacions prioritàries, encarregar un projecte per a la primera fase i gastar aquests 100.000—euros de la forma més eficient possible.   

En relació al que ha manifestat el grup socialista, diu que no ho entén, ja que s’han tingut en compte al·legacions presentades, s’ha rectificat el que ha convingut,  malgrat que hi hagi majoria per aprovar els temes......      

El Sr. Jesús Torrent diu que lamenta no haver-se explicat prou bé i repeteix que coincideix  amb l’equip de govern en algunes coses. Que el  que ha dit és que la sensibilitat social de l’equip de govern no era innata sinó que s’ha modificat  arrel de les al·legacions presentades. 

El Sr. Lluís Postigo diu que fan al·legacions al pressupost,  no a les ordenances. El pressupost està composat d’ingressos i despeses i el que diuen és que determinats ingressos d’aquest pressupost que s’aprova avui no els comparteixen i pensen que s’han de revisar. El mateix que varen dir a les ordenances fiscals ho repeteixen ara i és que hi ha unes qüestions totalment injustes.  

Sobre les hores extraordinàries, no hi ha volgut entrar. Però és modifiquen a la baixa les  partides  de les hores extraordinàries del personal, per tant, creu que se’ls dóna la raó i no cal excusar-se amb les nevades perquè si es miren totes les hores extraordinàries que s’han fet, si es mira el primer any s’incrementen en un 35% i no va nevar. El segon any en  un 14.4% i tampoc va nevar i  curiosament l’any de la nevada es consolida però no s’incrementa.  I en el darrer semestre del 2010  s’ha tornat a incrementar en un 32.7% i no ha nevat. 

En relació al teatre del Casino, demana que no es digui que un projecte bàsic  costarà molts diners, quan se n’ha encarregat un d’un segon pavelló sabent que no s’obtindrà cap subvenció per fer-lo.  Per a la  llar d’infants El Niu  també n’hi havia un de projecte, però se n’ha encarregat un altre de nou, així com del passeig Pompeu Fabra.    

Sobre l’al·legació de les inversions d’esports i millores edifici escoles, es respon que no hi ha disponibilitat pressupostària i creu que el que no hi ha és prioritat política. Quan es va aprovar  el MIEM l’equip de govern no hi creia i, per tant, per això no hi ha assignació pressupostària. 

La compra dels locals del carrer Sant Antoni:  creuen que ara potser sí que es faran servir per ubicar-hi oficines del Pla de Barris, però passats aquests dos anys per a què s’utilitzarà aquest espai?  

També demanen la segona fase del centre cultural de can Roig i l’Ajuntament opta perquè  activitats que organitza l’Ajuntament es facin al Casal Parroquial assumint determinats costos i per altra banda Càritas  parroquial està ubicada en un local municipal sense assumir cap despesa.   

El tema de les façanes i l’Espai dona: tampoc ho comparteixen. Ja ho saben que una cosa és el projecte de la Llei de Barris i l’altre el Pressupost.  Diu que va demanar com estan distribuïdes les actuacions previstes i no se’ls ha facilitat aquesta informació. Diu que ja creu que l’equip de govern justificarà l’actuació de l’Espai dona amb el sou dels Regidors perquè un 50% de la població de Llagostera són dones, però no és seriós.  

Per tot això, constata una improvisació de l’equip de govern, que demana una mena de xec en blanc a l’hora d’aprovar aquest pressupost  i això demostra una manca de transparència  i d’actuacions populistes, com és el cas de les façanes, i es veuen obligats a replantejar-se el sentit del vot del seu grup, que sempre havia estat d’abstenció i aquest any serà contrari. 

El Sr. Antoni Navarro pren la paraula per dir  que és una llàstima que no hi hagi temps per parlar de totes les al·legacions presentades. 

Diu que si es demana seriositat per no encarregar projectes que no s’executaran, es podria haver demanat seriositat  al Regidor d’Esports que va encarregar un projecte que mai s’executarà. 

Pel que fa al tema de serveis socials, no s’ha millorat. La partida d’aquest any, respecte a la de l’any passat, ha baixat i no entenen com davant la situació catastròfica que esmenta la Regidora s’hagi  passat de 164 a 160.000—euros, traient l’1%.  

Sobre el tema de l’increment i de la publicitat estàtica del Patronat d’esports, creuen que no s’ajusta a les necessitats actuals que hi hagi un increment de la partida del que aporta l’Ajuntament per espots i que paral·lelament es baixi de serveis socials, tenint en compte la situació actual. Benestar Social està al 2.3 % del pressupost i Espots al 3.6%.

El Sr. Ramon Soler manifesta que si s’agafen les partides de Pla de Barris i de Serveis Socials s’incrementen en 61.250—euros, que significa un 12 % . I el que és evident és que aquest Ajuntament demostra que té sensibilitat social i és amb els fets que es demostren les coses  i durant aquests quatre anys s’ha tingut sensibilitat social a la pràctica i això ho pot dir tota la gent que està fen  ús d’aquest servei.

Pel que respecta al projecte del pavelló que es va fer l’any 2008,  tant el govern català com l’espanyol deien que no s’estava en crisi i malauradament les coses han canviat.

Sobre el MIEM,  ha de dir que si el seguissin,  aquest any s’hauria de fer un nou pavelló i una sala de musculació. I el que estan fent ara són  uns vestidors previstos per a l’any 2008. Per tant, està molt bé fer planificació però s’ha de poder complir.   

Les hores extres: és un mal endèmic i s’ha intentat arreglar ara i abans. Probablement un dels problemes importants que hi ha en aquest Ajuntament és la definició dels llocs de treball, els horaris que hi ha. Es porten dos anys discutint i treballant en aquest tema i espera que aquest any es puguin veure els fruits pel que fa a la valoració d’aquests llocs de treball.      

Les previsions d’ingressos d’aquest pressupost ningú les posa en dubte. En tots cas, es posa en dubte la manera de fer determinades bonificacions i insisteix que això s’ha de discutir a les al·legacions de les ordenances i no del pressupost.  

L’execució del pressupost és la que realment val. I al cap i a la fi poden dir que si els ingressos no arriben i les despeses es disparen es poden fer retencions de crèdit per no gastar. 

S’aprova per majoria absoluta amb la següent votació: 

CiU i IxLL       Sí

PSC, ICV-EUiA i ERC    No 
2.1.3. PRP2011/16   Delegar a XALOC la taxa d'aprofitament especial del domini públic local i els expedients sancionadors per infraccions de trànsit vial.
Es posa en consideració del Ple el següent dictamen aprovat per la Comissió Informativa General: 
“La Llei 7/1985, de 2 d’abril, reguladora de les bases de règim local, (en endavant LRBRL), article 36.1.a), atribueix a les diputacions la competència, entre d’altres, d’assistència i cooperació jurídica, econòmica i tècnica als municipis. En el mateix sentit, l’article 4.1.d) de la Llei 30/1992, de 26 de novembre, de règim jurídic de les administracions públiques i procediment administratiu comú, (en endavant LRJAPPAC), estableix que les administracions públiques prestaran, en l’àmbit propi, la cooperació i l’assistència actives que altres administracions poguessin sol·licitar per a l’eficaç exercici de les seves competències.

En matèria de tributs de les entitats locals i restants ingressos de dret públic que els correspongui, l’article 7 del Text refós de la Llei reguladora de les hisendes locals, aprovat per Reial decret legislatiu 2/2004, de 5 de març, (en endavant TRLRHL), concreta aquesta assistència disposant que les entitats locals podran delegar en altres entitats locals, en el territori de les quals estiguin integrades, les facultats de gestió, liquidació, inspecció i recaptació de tributs i dels restants ingressos de dret públic que la mateixa llei els atribueix.

La complexitat tècnica que comporta l’exercici d’aquestes facultats i la gran importància que té exercir-les adequadament de cara a la a bona marxa de la gestió econòmica d’aquest municipi, aconsella la utilització dels esmentats mecanismes de delegació previstos en la legislació.

Es considera, doncs, necessari adoptar un acord que concreti les delegacions que es volen realitzar per part de l’Ajuntament a la Diputació de Girona, i que aquesta realitzarà mitjançant XALOC, organisme autònom de gestió tributària. Aquest acord comportarà la signatura d’un conveni que reculli totes les delegacions realitzades, en relació amb els serveis que XALOC prestarà i que comporten actuacions en matèria de gestió, liquidació, inspecció i recaptació d’ingressos de dret públic, i també l’assistència tècnica i jurídica en aquest àmbit.

L’acord de delegació correspon al Ple de la Corporació i s’haurà d’adoptar per majoria absoluta del nombre legal de membres de la Corporació, d’acord amb allò que preveu l’article 7 de la Llei 39/88, en relació amb l’article 47.3 de la Llei 7/85, de 2 d’abril, reguladora de les bases de règim local.

És per tot això que aquesta Comissió Informativa proposa al Ple Municipal l’adopció del  següent acord:
Primer.- Delegar a la Diputació de Girona, a l’empara del que preveu l’article 7.1 del TRLRHL, i d’acord amb les funcions i les condicions relacionades al document que s’incorpora al present acord com a Annex I, les facultats que a continuació s’especifiquen:
	TIPUS D'INGRÉS
	GESTIÓ
	INSPECCIÓ
	RECAPTACIÓ

	 
	 
	 
	Voluntària
	Executiva

	Taxa d’aprofitament especial del domini públic local a favor d’empreses explotadores de serveis de subministraments d’interès general
	X
	X
	X
	X

	Expedients sancionadors per infraccions de trànsit vial, segons l’establert a l’ordenança municipal de circulació i seguretat vial i en el seu cas, a l’ordenança municipal de l’estacionament controlat de vehicles a la via pública
	X
	
	X
	X


La Diputació de Girona exercirà les funcions delegades per mitjà de XALOC, l’organisme autònom creat a tal efecte. 
En tot cas serà XALOC qui determinarà, mitjançant instruccions escrites, els nexes i els traspassos d’informació entre els sistemes d’ambdues institucions.

Segon. Aquesta delegació tindrà una vigència de quatre (4) anys. Transcorregut aquest termini inicial, la delegació es prorrogarà tàcitament  d’any en any, llevat que qualsevol d’ambdues administracions acordi deixar-la sense efecte i així ho comuniqui a l’altra part amb una antelació mínima de sis (6) mesos. 

Tercer. La prestació dels serveis que es derivin de la delegació que contempla aquest acord comportarà una compensació econòmica, que consistirà en el pagament dels imports especificats a l’Ordenança fiscal de prestació de serveis encomanats a XALOC, de la Diputació de Girona.

Quart.  Per realitzar i executar les funcions delegades, la Diputació de Girona s’ajustarà a la normativa general aplicable, a la normativa interna dictada per aquesta, en virtut del que preveu l’article 7.3 de la TRLRHL, i a les seves pròpies facultats d’autoorganització per a la gestió dels serveis atribuïts.

Cinquè. Aprovar la minuta de conveni que s’haurà de formalitzar entre l’Ajuntament i la Diputació de Girona, i que s’adjunta com a Annex II.

Sisè.- Notificar aquest acord a la Diputació de Girona perquè efectuï l’acceptació de la delegació conferida.

Setè.- La Diputació de Girona, una vegada hagi acceptat la delegació que s’atorga, publicarà aquest acord al Butlletí Oficial  de la Província de Girona i al Diari Oficial de la Generalitat de Catalunya per a general coneixement, en acompliment d’allò que disposa l’article 7.2 del TRLRHL.

Vuitè.- Facultar el Sr. alcalde per formalitzar els documents que siguin necessaris per executar o desenvolupar aquest acord.”

Es produeixen les següents intervencions: 

El Sr. Ramon Soler presenta la moció.

El Sr. Jesús Torrent mostra el seu vot favorable davant la proposta i demana, una altra vegada si s’ha fet l’estudi que el seu grup havia demanat anteriorment sobre passar a XALOC la gestió dels impostos. 

El Sr. Lluís Postigo diu que el seu vot és favorable.

La Sra. Eugènia Comas també hi vota favorablement.

El Sr. Ramon Soler respon dient que l’estudi s’ha realitzat.  

El Sr. Jesús Torrent, dirigint-se al Sr. Soler, li proposa quedar un dia per mirar-se l’estudi.

El Sr. Ramon Soler especifica que el motiu pel qual es delega aquesta competència és perquè el cost que té per a l’Ajuntament és mínim perquè es va a percentatge de l’aconseguit. A més,  argumenta que part de la gestió que s’està delegant, com és la inspecció de l’aigua, de la llum i de les taxes d’aprofitament especial, no es pot realitzar des de l’Ajuntament. Pel que fa a altres delegacions que s’han plantejat en d’altres sessions, s’han desestimat perquè es podria produir un efecte pervers. Si es donés el cas que XALOC tingués una prima més baixa en voluntària, l’executiva seria més alta, a més,  l’experiència en d’altres ajuntaments és que quan es fa aquesta delegació, baixa automàticament la voluntària i s’incrementa l’executiva, amb el resultat que el rendiment net que té aquesta delegació no és tan clar que sigui realment efectiu. A més, actualment la disponibilitat dels diners és pràcticament a l’instant, en canvi, XALOC, en ocasions, actua com a entitat bancària, i això també s’ha de tenir en compte perquè afecta la tresoreria de l’Ajuntament. 

El Sr. Jesús Torrent acaba dient que més endavant el seu  grup ja aportarà el seu punt de vista sobre el tema.
S’aprova per unanimitat unanimitat.

2.1.4. PRP2011/28   Aprovar expedient de construcció i gestió d’un tanatori i de gestió del servei de cementiri municipal.

Es posa en consideració del Ple el següent dictamen aprovat per la Comissió Informativa General: 
“En data 25 de maig de 1966 l’Ajuntament de Llagostera va signar un contracte privat amb el Sr. Juan Poch Tarrenchs, propietari d’una empresa de pompes fúnebres ubicada a Girona, per la gestió del servei de conducció de cadàvers. El 2 de gener de 1973 s’atorga un contracte amb la mateixa empresa. El contracte es va adjudicar de forma directa per manca de licitadors i es preveu la seva renovació any a any. No consta la resolució expressa del contracte. 

En data 30 de maig de 2001 s’atorga a l’empresa Benet Mayol Collell l’autorització per prestar els serveis funeraris al municipi de Llagostera, en col·laboració amb la Funerària Poch SA., amb el servei de tanatori a les dependències de l’Hospital-Residència Josep Baulida, cedides en ús per l’Ajuntament i que actualment es manté vigent.  L’Ajuntament de Llagostera desitja millorar aquest servei adjudicant una concessió que impliqui la construcció d’un tanatori nou i la gestió integral dels serveis funeraris del municipi. 

L’article 85 de la Llei 7/1985, de 2 d’abril, reguladora de les bases de règim local, defineix com a  serveis públics locals els que presten les entitats locals en l’àmbit de les seves competències. Els serveis públics locals es poden gestionar de forma directa o indirecta. No es podran prestar en cap cas per gestió indirecta els serveis públics que impliquin exercici d’autoritat. 

L’article 25-2  j) de la Llei 7/1985 recull entre les competències municipals el servei de cementiri i els serveis funeraris. El Reial Decret-Llei 7/1996, de 7 de juny, va liberalitzar aquest servei i es va establir la impossibilitat de declarar-lo com a reservat.

En relació a la naturalesa jurídica  de  la contractació de la construcció i la gestió d’un tanatori i la gestió integral del servei públic de cementiri municipal, els informes 10/07 i   26/07 de la Junta Consultiva de Contractació del Ministeri d’Economia i Hisenda,  estimen que es tracta d’un contracte de gestió de servei públic.

D’acord amb el que preveu l’article 253 de la Llei 30/2007, de 30 d’octubre, de contractes del sector públic, estableix que la contractació de la gestió dels serveis públics adoptarà qualsevol de les següents modalitats: Concessió, mitjançant la qual l’empresari gestionarà el servei al seu risc i ventura; Gestió interessada, en virtut de la qual l’Administració i l’empresari participaran en els resultats de l’explotació del servei en la proporció que s’estableixi en el contracte; Concert amb persona natural o jurídica que vingui realitzant prestacions anàlogues a les que constitueixin el servei públic de què es tracti; Societat d’economia mixta en la qual participi l’Administració, directament o mitjançant una entitat pública, en concurrència amb persones naturals o jurídiques.

Els contractes de gestió de serveis públics també resten sotmesos a les disposicions dels  articles 228 a 265 del Decret 179/1995, de 13 de juny, pel qual s’aprova el Reglament d’obres, activitats i serveis dels ens locals.
L’òrgan competent per a l’aprovació és el Ple, de conformitat amb l’article 22-2 n) de la Llei 7/85, de 2 d’abril, reguladora de les bases del règim local, donat que l’import del contracte supera el 10 per cent dels recursos ordinaris del Pressupost i excedeix el període de quatre anys. 

L’article 47-2 j) de la Llei 7/1985 prescriu el quòrum de la majoria absoluta del nombre legal de membres de la Corporació, per adoptar els acords de concessió de béns i serveis per un període superior a 5 anys, sempre que el seu import superi el 20 per cent dels recursos ordinaris del pressupost.

Vist l’informe de Secretaria i Intervenció,

És per tot això que aquesta Comissió Informativa proposa al Ple Municipal l’adopció del  següent acord:
Primer.- Aprovar l’expedient de contractació de la construcció i la gestió d’un tanatori i la gestió integral del servei públic de cementiri municipal, per procediment obert, que inclou el Plec de clàusules administratives, econòmiques i tècniques que regiran la licitació, que se sotmet a informació pública pel termini de 20 dies, mitjançant anunci al Butlletí Oficial de la Província i al DOGC.
Segon.- Anunciar la licitació del contracte en el Butlletí Oficial de la Província, en el  DOGC i en el perfil del contractant.
Tercer.- Facultar el Sr. alcalde-president, en tan àmplies facultats com en dret sigui possible, per a l’acompliment del present acord.”
Es produeixen les següents intervencions: 

El Sr. Alcalde  presenta la proposta dient que per millorar els serveis de Llagostera, la intenció l’equip de govern actual era haver-lo construït abans, però l’estudi que havia realitzat el grup de l’Entesa respecte a la seva ubicació era en dos sectors diferents: C/ Indústria i en el sector Fonollerons, a la zona de les llenyes Rissech i l’equip de govern hi discrepava. A més, es brindava l’oportunitat de construir el tanatori en un sector que és proper al cementiri, aprofitant un espai que és una de les zones d’equipaments del SUD-12. La idea es va endarrerir per tal d’arribar a un acord amb els propietaris dels terrenys i, una vegada examinats, es van detectar uns desnivells importants en els terrenys. Finalment, l’equip de govern proposa construir-lo integrat en el cementiri, en un espai que hi ha entre el cementiri vell i el cementiri nou, en l’espai que hi ha entre els dos blocs de nínxols del costat de la capella, per la part on hi ha l’accés del cementiri nou en aquests moments. Les característiques d’aquest tanatori, després de fer diverses gestions, consultant altres pobles de les mateixes característiques que Llagostera, seria un edifici amb un mínim de 325 m2 on les dependències disposarien de: un hall, dues sales de vetlla, un despatx, una sala de tanatopràxia, serveis i un oratori (mínim de 75 m2) per si alguna de les famílies vol fer la cerimònia en el tanatori. Amb aquesta construcció es mirarà de condicionar la zona amb força enllumenat i places d’aparcament perquè sigui més còmode per a la gent. L’entrada del tanatori serà a l’altra banda de l’entrada del cementiri. El seu cost aproximat seria d’uns 475.000 euros i la concessió seria per 40 anys. En aquests moments l’empresa que realitza els serveis fúnebres ho continuaria fent. Agraeix la col·laboració de la Residència Josep Baulida per haver prestat els serveis durant aquests anys i comenta que les famílies de Llagostera es beneficiaran de la construcció del tanatori

El Sr. Jesús Torrent comenta que el seu grup comparteix la proposta de construir un tanatori a Llagostera, ja que en mandants anteriors s’havia aportat la mateixa idea. Ara bé, el seu grup no veu clara la ubicació, ja que no troba correcte que es construeixi dins el cementiri municipal. Un dels motius es perquè considera que un cementiri té tendència a ampliar-se i la construcció del tanatori no ho permetrà. Un altre punt en contra és l’entrada i la zona d’aparcament, ja que el seu grup considera que hi hauria d’haver dues entrades, una per als usuaris i l’altra per a les empreses funeràries. Respecte al Plec de condicions, demana quina fiança de la concessió han d’aportar les empreses que es presentin, ja que al seu entendre no queda prou clar si va junt amb la de les obres.

El Sr. Secretari aclareix que l’import de la fiança va junt amb les obres a realitzar, és a dir, l’import de la fiança ha de ser un 5% del valor de la construcció i un 5% de la concessió del servei.  

El Sr. Jesús Torrent diu que el seu grup opina que es podrien haver evitat les gestions realitzades respecte al terreny si finalment s’ha decidit ubicar-lo en el mateix cementiri. A més, considera que es podria haver decidit abans, al principi del mandat. 

El Sr. Lluís  Postigo mostra la seva contrarietat respecte a la ubicació. Ell comenta que fa un any el seu grup va presentar una proposta diferent on es tenia en compte que fos un espai ja urbanitzat, proveït de serveis, en un entorn ben considerat, però va ser rebutjada per l’equip de govern i es va entestar en una ubicació que el seu grup en aquell moment ja havia dit que era impossible. El seu grup considera que la ubicació del tanatori en el mateix cementiri ocasiona que hi hagi una nova entrada i que quedi més forçat el cementiri actual tot i l’ampliació feta. Al seu entendre, aquest fet ocasiona comoditat per a l’empresa que gestioni els serveis i el seu grup considera que la ubicació del tanatori hauria de ser a conveniència del poble. Recorda que el mes de setembre, el seu grup reivindicava que l’equip de govern es repensés una altra vegada la ubicació del tanatori i, una vegada proposada, el seu grup hi votarà en contra. 

El Sr. Antoni  Navarro també dóna a conèixer el seu vot contrari respecte a la ubicació proposada. A més, mostra la seva queixa sobre la reunió que es va anunciar i que finalment no s’ha dut a terme en relació a la planificació de les infraestructures i les instal·lacions en el poble. El seu grup proposa deixar sobre la taula la proposta presentada i examinar amb detall totes les possibles noves instal·lacions i equipaments en el poble. Ells consideren que amb aquesta construcció no es podrà atendre totes les necessitats de Llagostera. El seu grup pensa que s’hauria de preveure que més endavant Llagostera, a més d’un tanatori i possible ampliació del cementiri, podria tenir altres necessitats com un geriàtric, una llar d’infants, un altre institut, ... per aquest motiu torna a insistir a realitzar una planificació de les possibles instal·lacions a preveure en un futur.

El Sr. Eduard Galobardes comenta que el seu grup ja havia proposat la construcció d’un tanatori i considerava que la ubicació proposada era la més adequada perquè, al seu entendre, aquest servei forma part de la mateixa gestió que es presta en el cementiri. Ell fa referència a la consulta que l’anterior equip de govern va realitzar als habitants de Llagostera sobre la millor ubicació per a un tanatori. Hi havia com a opcions a escollir: a continuació del carrer Canigó, en un terreny que dóna a la zona urbana, i l’altra en un parcel·la de la zona industrial, propietat de CAVISA. Ell comenta que mai es va saber el resultat de la consulta i, després de les queixes d’alguns veïns que van arribar al seu grup en relació a la possible ubicació del tanatori en una zona urbana, el seu grup considera que la proposta presentada és la millor opció per a tothom. Donat que el tanatori quedaria integrat en el cementiri, permetria realitzar els serveis conjuntament. Les dimensions que hi ha previstes també les considera correctes, ja que ho compara amb altres poblacions més grans que Llagostera que disposen d’un tanatori amb les mateixes característiques. Per acabar, comenta que és una obra encertada, tant el seu tipus de finançament com l’espai previst.

El Sr. Alcalde respon les intervencions dient que la ubicació escollida és perquè es vol integrar un servei que fa referència al cementiri. Comenta que amb l’ampliació que es va fer, encara es disposa actualment d’una gran part de nínxols. A més, la nova modalitat de crematori permet tenir més espai, ja que es realitzen més columbaris, els quals tenen unes dimensions més petites. La població de Llagostera té 8.300 habitants aproximadament. El cementiri actual també permetria una possible ampliació i contruir-hi el tanatori, ja que encara es disposa d’espai darrere la capella. El tanatori té com a referència els de Torrella de Montgrí i Arbúcies, que disposen d’un tanatori amb les mateixes característiques del que es construiria a Llagostera. També comenta que en aquella zona és possible disposar de places d’aparcament fàcilment, ja que hi ha molt d’espai. Respecte a la fiança, aclareix que es demana un 5% sobre la construcció, d’import 475.000 euros, més el 5% sobre l’inventari de béns del cementiri, d’import 364.000 euros. Sobre el programa electoral, parlar de vetllatori o tanatori, és pràcticament parlar del mateix, però nosaltres vàrem pensar de construir un vetllatori, perquè el tanatori havia de portar integrat el crematori. Efectivament fa anys que es disposa d’un tanatori, al mig del poble i al costat d’una escola, cosa que provoca situacions incòmodes als veïns. Respecte a la rampa actual, diu que es perdria, ja que es disposaria d’una altra porta d’accés amb rampa des del carrer, cosa que permetria al vehicle mortuori portar directament el difunt cap a la sala de tanatopràxia. Sobre la preocupació de les dimensions de l’oratori, comenta que si es dóna el cas que es necessita més espai, es podrà disposar de l’església. 

En relació a l’enquesta que va realitzar l’equip d’ICV-EUiA sobre la possible ubicació del tanatori, comenta que el resultat va ser de 24 vots, en la primera opció del carrer Indústria i de 28 vots, en la segona opció del sector Fonollerons. Fa el comentari que, tot i la consulta realitzada, no es va dur a terme la construcció. Dirigint-se al Sr. Navarro, reconeix que, tot i que el programa electoral de CIU parlava de la possible construcció d’aquest tanatori, no es va realitzar durant el primer any donat que el programa electoral té una durada de 4 anys. De tota manera, reconeix que potser hi haurà compromisos que es van detallar durant la campanya que quedaran pendents,  com és el cas del geriàtric. 

Respecte a la reunió sobre futures planificacions, hi ha temps per dur-la a terme fins el mes d’abril de 2011. 

A continuació el Sr. Torrent pren la paraula i diu que fa 20 anys es va ampliar el cementiri. També comenta que Torroella de Montgrí sí que disposa d’un tanatori de les mateixes dimensions, però està ubicat fora del cementiri municipal. Respecte a  l’accés, diu que els familiars i el difunt entrarien per la mateixa façana.  En relació a l’oratori, considera que hauria de ser una sala de cerimònies. 

Tot seguit, el Sr. Postigo aclareix que el tanatori quedarà encaixonat i sense possibilitat d’ampliació, ja que de les quatre façanes que disposaria, només en quedaria una i mitja de lliure. Respecte a la consulta que es va realitzar per internet, considera que hi va participar molt poca gent. Per altra banda, fa el mateix comentari que el Sr. Torrent respecte als tanatoris de poblacions com Torroella de Montgrí i Arbúcies dient que, tot i que les dimensions serien les mateixes, la ubicació és diferent perquè estan situats fora del cementiri municipal. 

El Sr. Antoni Navarro diu que el seu grup considera que la gestió del cementiri municipal s’hauria de continuar portant des de l’Ajuntament. També demana com quedaria el tema del personal del cementiri en gestionar-se des de la mateixa empresa adjudicatària. I per últim, consulta sobre si l’inici de l’explotació hauria de ser al cap de 15 dies de l’adjudicació, tal com es detalla en el Plec de condicions, i si es reubicarà el treballador actual. 

A continuació el Sr. Alcalde, dirigint-se al Sr. Torrent, respon que amb la construcció hi haurà dues portes d’accés, la del cementiri i la del tanatori. 

El Sr. Jesús Torrent insisteix que la porta d’accés per al difunt serà per la mateixa façana on hi haurà la porta d’entrada i no ho troba correcte, ja que al seu entendre no funcionen així la resta de tanatoris.

El Sr. Alcalde aclareix que, tot i accedir-hi per la mateixa façana, no serà la mateixa porta per on entrarà la família. 

Tot seguit, dirigint-se al Sr. Postigo, diu que el tanatori disposarà de 4 façanes, una de les quals serà al costat del cementiri i aquesta no tindrà finestres. D’altra banda, puntualitza que el tanatori sí que tindrà llum, però les característiques del projecte ja es concretarà una vegada surti l’empresa adjudicatària. En aquests moments tan sols es parla dels serveis que haurà de tenir. Respecte a una possible ampliació, seria factible per la part de darrera on està situada la capella, i en relació a la situació del tanatori d’Arbúcies, diu que el desconeix. 

I per acabar, respon al Sr. Navarro dient que segons el Plec de condicions l’inici de l’explotació serà 15 dies després de l’aprovació i 6 mesos d’execució d’obra. Respecte al personal que actualment realitza les tasques del cementiri, pertany a la brigada municipal. Per aquest motiu, s’intentarà reduir costos una vegada entri en funcionament la gestió del cementiri per part de l’empresa adjudicatària ja que el treballador passaria a realitzar altres tasques de la brigada municipal. 
S’aprova per majoria absoluta amb la següent votació: 

CiU i IxLL   
               Sí

PSC, ICV-EUiA i ERC 
  No 

2.1.5. PRP2011/33   Prestar conformitat a l'informe tècnic emès per Ricard Grabulosa relatiu a les al·legacions presentades en l'aprovació de l'inventari comarcal de camins.
Es posa en consideració del Ple el següent dictamen aprovat per la Comissió Informativa General: 

“En data 18 de març de 2004, el Consell Comarcal del Gironès comunica a l’Ajuntament de Llagostera l’inici dels treballs per a la realització de l’inventari de camins. En data 19 d’abril de 2005, l’Ajuntament presta la seva conformitat a la proposta inicial, amb indicació d’alguns errors. En data 27 d’abril de 2005, l’acord es ratifica pel Ple de l’Ajuntament.

En data 19 de juliol de 2006, el Ple del Consell Comarcal  aprova inicialment l’inventari comarcal de camins, i se sotmet al tràmit d’informació pública (BOP núm. 154, d’11 d’agost de 2006). En data 16 d’octubre de 2006, es lliuren les còpies de les al·legacions a l’Ajuntament. En data 18 de juny de 2008, es tramet a l’Ajuntament informe sobre les al·legacions presentades, i se sol·licita pronunciament per part de l’Ajuntament. 

En data 24 de març de 2009, es contracta la redacció d’un informe sobre les al·legacions al Sr.Ricard Grabulosa Solà, que després del treball de camp realitzat,  presenta a l’Ajuntament, el mes de juliol de l’any 2010.

L’article 11.3 de la Llei 9/1995, de 27 de juliol, d’accés motoritzat al medi natural, els Consells comarcals, d’acord amb els municipis afectats, han d’elaborar un inventari dels camins i pistes que hi han en els termes municipal de llurs comarques, en el qual ha de constar la titularitat, pública o privada, les servituds que tenen i la possibilitat d’utilització d’aquests.
Tot i tractar-se d’un inventari de camins comarcal, considerant que correspon al Ple l’aprovació de l’inventari general d’acord amb l’article 105.1 del Decret 336/1988, de 17 d’octubre, pel qual s’aprova el Reglament de Patrimoni dels ens locals, correspondria al Ple prestar la conformitat a l’informe tècnic redactat referent a les al·legacions presentades.

És per tot això que aquesta Comissió Informativa proposa al Ple Municipal l’adopció del  següent acord:
Primer.-Prestar la conformitat a l’informe tècnic emès pel Sr. Ricard Grabulosa Solà relatiu a les al·legacions presentades a l’expedient d’aprovació de l’inventari comarcal de camins ,a petició del Consell Comarcal del Gironès

Segon.- Trametre l’acord al Consell Comarcal del Gironès.

Tercer.- Facultar al Sr. Alcalde, tant àmpliament com en Dret sigui possible, per a l’execució d’aquest acord.”
Es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Xavier Vilella pren la paraula i comenta que el Consell Comarcal del Gironès va elaborar un catàleg de camins a tots els municipis de la comarca, que consistia a determinar la titularitat dels camins puntualitzant si són públics o privats. Es van catalogar a partir de 2,5 metres d’amplada i es va fer una exposició pública per tal que es poguessin presentar al·legacions. Segons el Consell Comarcal les al·legacions havien de ser contestades pel propi Ajuntament. Així doncs, l’Ajuntament, en no disposar d’un tècnic especialitzat, va contractar un tècnic forestal per resoldre les al·legacions, el qual ha realitzat un treball de camp examinant mapes antics i consultant veïns. Per aquest motiu es porta a l’aprovació per tal d’enviar-ho al Consell Comarcal del Gironès i així donar pas a l’inventari comarcal de camins.

El Sr. Jesús Torrent diu que el seu grup votarà a favor de l’informe presentat pel Sr. Ricard Grabulosa. Aprofita per felicitar-lo pel treball realitzat. 

El Sr. Lluís Postigo fa el comentari que ara fa 15 anys aproximadament, el grup municipal d’ICV-EUiA va presentar en el ple municipal una moció demanant que es realitzés el cens de camins del municipi i fins ara no s’ha realitzat. 

En relació a l’informe tècnic, troben correcta la manera de resoldre les al·legacions, ara bé, hi ha algun cas puntual que es presta a confusió sobre quin criteri s’ha seguit. Dóna l’exemple d’un camí ral, el qual no s’inclou en l’inventari tot i sabent que és un camí públic. I en d’altres casos, camins que són públics s’exclouen de l’inventari considerant-los privats. El fet que un camí no s’inclogui en l’inventari de camins, no vol dir ni que sigui públic ni que sigui privat, perquè hi poden haver camins de menys de 2,5 metres o que per altres circumstàncies quedin fora i que continuïn essent públics. Aprofita per comentar que els camins que s’han exclòs potser millor no entrar en detall per resoldre’n la titularitat.

La Sra. Eugènia Comas comenta que el seu grup coincideix amb els punts que ha comentat el Sr. Postigo i diu que espera que el Consell Comarcal del Gironès doni conformitat a  l’informe tècnic.

El Sr. Xavier Vilella, dirigint-se al Sr. Postigo i la Sra. Comas, respon que el Consell Comarcal del Gironès serà el que doni la conformitat a l’informe. 

El Sr. Lluís  Postigo pren la paraula i aclareix que el tema del camí ral, que ha quedat exclòs de l’informe, consideren que ha estat correcte en certa manera perquè està en desús i sempre s’ha definit com un camí públic. Ara bé, opina que en el moment d’entrar en detall per definir si un camí és públic o privat, potser hauria de ser un tècnic jurídic. Per aquest motiu, en alguns punts, no entenen el criteri que s’ha seguit per redactar l’informe. 
S’aprova per majoria absoluta amb la següent votació: 

CiU,  IxLL i PSC      Sí

ICV-EUiA i ERC       Abstenció 

2.1.6 PRP2011/13 Elegir Jutgessa de pau titular i suplent. 

Es posa en consideració del Ple el següent dictamen aprovat per la Comissió Informativa General: 

“Vist l’expedient tramitat en aquest Ajuntament per a l’elecció de Jutge de pau titular i substitut,

Vistes les sol·licitud presentades per:

Tomasa MARTÍNEZ MORCILLO

Núria PORTELL PUIGDEVALL

Vist l’informe de Secretaria, de 29 de desembre de 2010,

Atès que es considera que les sol·licitants reuneixen les condicions legals necessàries, d’acord amb  l’article 303 de la Llei orgànica del poder judicial,

D’acord amb el que estableixen els articles 4, 5, 6 i 7 del Reglament 3/1995, de 7 de juny, dels jutges de pau,

És per tot això que aquesta Comissió Informativa proposa al Ple Municipal l’adopció del  següent acord:
Primer.- Elegir Jutgessa de pau titular la senyora Tomasa Martínez Morcillo. 

Segon.- Elegir Jutgessa de pau substituta la senyora  Núria Portell Puigdevall. 

Tercer.- Comunicar aquest acord al Tribunal Superior de Justícia de Catalunya i a les interessades.”

Es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Alcalde pren la paraula i comenta que l’actual jutge de pau, el Sr. Mateu Font i Rodas, acaba el termini de 4 anys el proper mes de febrer. Aprofita per agrair els seus serveis durant tots aquests anys. Explica que a partir que es va fer pública la notícia hi ha hagut dues interessades per exercir el càrrec: la Sra. Tomasa Martínez i la Sra. Núria Portell. L’equip de govern ha considerat que la Sra. Tomasa Martínez hauria de ser la jutgessa de pau titular per ser una persona arrelada a Llagostera i la Sra. Núria Portell com a suplent. El seu mandat serà per 4 anys. 

El Sr. Jesús Torrent diu que en cap moment dubten de la persona escollida per realitzar aquest servei voluntariós i que no és compensat econòmicament. Ara bé, el seu grup considera que potser s’hauria d’haver fet un procés més obert i portar-ho a Ple en el moment d’escollir la millor candidata. Fa referència a una consulta que hi haver per part d’una persona que va interessar-se per participar-hi i l’Alcalde li va respondre que havia de disposar d’una llicenciatura en dret. Per aquest motiu, el seu grup s’abstindrà.  

El Sr. Lluís Postigo en primer lloc agraeix els serveis realitzats pel Sr. Mateu Font i Rodas durant el seu mandat. El seu grup també coincideix amb el PSC sobre el procés i el vot també serà l’abstenció.
La Sra.  Eugènia Comas també expressa la seva abstenció.

El Sr. Alcalde pren la paraula i diu que li agradaria saber el nom de la persona que ha comentat al PSC que la va informar malament, ja que en cap cas ell ha dit que fos un dels requisits per obtenir la plaça de jutge de pau, la d’estar llicenciat en dret. Ell vol disculpar-se amb aquesta persona.

El Sr. Jesús Torrent comenta que l’informarà una vegada s’acabi el ple municipal.

S’aprova per majoria absoluta amb la següent votació: 

CiU i IxLL     Sí

PSC, ICV-EUiA i ERC  Abstenció 
2.1.7. PRP2011/70   Moció d'ERC, en relació a la sentència del Tribunal Suprem contra la immersió lingüística a l'escola.-
La Sra. Eugènia  Comas pren la paraula i exposa que també volien presentar la del reglament d’ús del català, però considera que aquesta és més important. La retallada del Tribunal Constitucional comença a modificar el sistema educatiu per equiparar el castellà com a llengua vehicular al costat del català. 

Aquesta sentència anuncia que la Generalitat haurà de canviar el sistema d’ensenyament per garantir la presència del castellà de manera equitativa amb el català. 

A continuació llegeix la següent moció: 
“El Tribunal Suprem espanyol (TS) ha emès recentment tres sentències que, basant-se en la retallada del Tribunal Constitucional espanyol (TC) de l’Estatut, insten el Govern a modificar el sistema educatiu per equiparar el castellà com a llengua vehicular al costat del català a totres les escoles “com a llengua vehicular de forma proporcional i equitativa en tots els cursos del cicle d’ensenyament obligatori”, és a dir, fins als 16 anys, el final de la ESO. La sentència anuncia que la Generalitat haurà d’adaptar el sistema d’ensenyament per garantir la presència del castellà de manera “equitativa” respecte del català.

Aquesta és la primera afectació directa de la retallada de l’Estatut que es produeix, a més, contra un aspecte nuclear com és la immersió lingüística, que ha estat elogiat internacionalment com a model per a preservar la llengua i garantir la integració de les persones nouvingudes, com a model de cohesió social a Catalunya.

Darrerament, la Defensora del Poble espanyol va manifestar que només es pot regular l’obligatorietat del castellà, ja que així ho reconeix la Constitució espanyola, i perquè el català és una llengua “per a usar en la intimitat, amb la família”.

D’altra banda, la Plataforma per la Llengua ha presentat aquest any tres informes que comparen el reconeixement legal que té el català a l’Estat espanyol amb la situació que experimenten altres llengües amb un nombre similar de parlants en el context europeu i en d’altres països plurilingües. La conclusió és que la legislació de l’Estat espanyol, de manera excepcional, fa un tracte discriminatori vers el català, i que la nostra llengua és la menys protegida de la Unió Europea si la comparem amb la resta de llengües amb un nombre similar de parlants.

Atès que el català és la llengua pròpia de Catalunya i atenent, a més, que com a càrrecs electes locals no acceptarem cap agressió en contra de la nostra llengua amb l’objectiu de la seva extinció,

ACORD:

Primer.- Manifestar el nostre rebuig a la sentència del Tribunal Suprem que significa la fi del sistema d’immersió lingüística a les escoles catalanes.

Segon.- Declarar que l’actual model d’immersió lingüística ha portat resultats positius en l’educació del nostre país, donant lloc a un sistema educatiu que en cap cas ignora el coneixement del castellà, i, per tant, mostrar el nostre convenciment que és el model que cal continuar aplicant.

Tercer.- Reclamar unitat a les forces polítiques i a la societat civil catalana enfront i l’enèsim atac a la llengua, cultura i societat catalana.

Quart.- Comunicar aquest acord a la presidenta del Parlament de Catalunya; als grups parlamentaris del Parlament de Catalunya, del Congrés dels Diputats i del Senat; als presidents de l’Associació Catalana de Municipis, de la Federació de Municipis de Catalunya i a la Defensora del Poble.”

El Sr. Ramon Soler mostra el vot favorable de l’equip de govern. Diu que sortosament la sentència només obliga els pares que van presentar aquest recurs, però hem de ser conscients que això és un atac més dels molts que s’han anat produint darrerament contra un signe de distinció evident, clar i troncal com és el cas de la llengua catalana i, per tant, en qualsevol defensa de la llengua l’equip de govern hi votarà a favor. Considera que s’hauria de comunicar també a la Defensora del poble, i en català. Acaba dient que espera que es mantingui la defensa de la llengua catalana a Catalunya tal com està en aquests moments. 

El Sr. Jesús Torrent mostra el vot favorable del seu grup i fa el comentari que potser algun dia es podrà dir que parlar espanyol és parlar castellà, català, èuscar o gallec.

El Sr. Postigo diu que el seu grup també comparteix el vot favorable.

El Sr. Galobardes  diu que el seu grup també dóna ple suport a la moció.
S’aprova per unanimitat. 

3. Control i gestió municipal. 

3.1 Donar compte d’acords en matèria de personal. 

El  Sr. Secretari pren la paraula i dóna compte dels següents acords en matèria de personal: 

Junta de Govern del dia 14-12-2010
Contractar en règim laboral de durada determinada, per obra o servei, per urgència, la senyora BERTA PEREZ ROSA,  com a tècnica auxiliar de joventut,  plaça equivalent al grup C1, amb una dedicació horària de 20 hores setmanals, amb efectes del dia 15 de desembre  de 2010 i lligada a la subvenció atorgada pel Departament de Política Territorial de la Generalitat de Catalunya – Pla de Barris, anualitats 2009-2013.

Junta de Govern del dia 21-12-2010

Nomenar, per urgència, funcionari interí el senyor ALBERT BANCELLS IRUELA, com a agent interí de la policia local, de l’Escala d’Administració Especial, Subescala de Serveis Especials, Policia Local, categoria agent, amb efectes del dia 1 de gener de 2011 i fins que l’agent Manel Cano Genobé retorni al seu lloc de treball a la Policia Local de Llagostera.

Nomenar, per urgència, funcionari interí el senyor FRANCISCO CONDE LÁZARO, com a agent interí de la policia local, de l’Escala d’Administració Especial, Subescala de Serveis Especials, Policia Local, categoria agent, amb efectes del dia 1 de gener de 2011 i fins que es cobreixi aquesta plaça mitjançant un procés selectiu.

Junta de Govern del dia 28-12-2010

Ampliar a temps complet el contracte laboral de durada determinada, per obra o servei, de la Sra. MERCÈ BADIA VENDRELL,  com a auxiliar administrativa,  plaça equivalent al grup C2, amb efectes del dia 1 de gener de 2011 i lligada a la subvenció atorgada pel Departament de Política Territorial de la Generalitat de Catalunya – Pla de Barris, anualitats 2009-2013.

Junta de Govern del dia 18-01-2011

Contractar en règim laboral de durada determinada,  per urgència, la Sra. RAQUEL PAPASEY RIVERO, com a agutzil, amb una dedicació de 20 hores/setmanals, plaça equivalent a agrupacions professionals ( antic grup E),  amb efectes del dia 17 de gener de 2011 i fins que s’incorpori el treballador Sr. José Luis Santamaria Molero que està de baixa per malaltia comuna.

Contractar en règim laboral de durada determinada,  per urgència, el Sr. ÒSCAR FLORES PÉREZ,  com a educador ambiental, plaça equivalent al grup C2,  amb efectes del dia 20 de gener de 2011 i fins que s’incorpori la treballadora Sra. Mercè Lopez Alvaro que està de baixa per malaltia comuna.
3.2.- Resolucions d’Alcaldia

El Secretari dóna compte de les Resolucions d’Alcaldia des del núm. 1520/2010 a 1620/2010 i de la núm. 1/2011 fins la núm. 19/2011.

3.3. Informes d’Alcaldia. 
El Sr. Alcalde pren la paraula i diu que es va reunir amb l’ACA (Agència Catalana de l’Aigua) per tornar a parlar del tema dels pous i de l’empresa Rec Madral per intentar trobar la solució de connexió d’aigua amb les poblacions de Caldes de Malavella, Vidreres, Lloret de Mar i Llagostera, juntament amb les urbanitzacions de Font Bona, Selva Brava i la Canyera. S’està intentant que l’empresa Rec Madral es quedi amb els pous que ja té autoritzats, 3 pous, perquè els altres 5 els tenen en un contenciós, i la resta, que són 2, no els té legals perquè se li va fer una acusació per part de l’ACA per cobrir una època de sequera i  ha continuat estirant dels pous. La solució seria fer una connexió des del Pasteral; ara bé, en primer lloc s’ha de precisar qui haurà de fer el servei. El proper dia 9 de febrer es reuniran els alcaldes de les poblacions afectades i el Consorci Costa Brava per acabar de definir la situació. 

També informa que ahir va reunir-se amb el Sr. Manel Serra, gerent del Consorci Costa Brava, en referència a la sentència que hi ha hagut del Tribunal Constitucional d’ una reclamació que va fer Llagostera sobre unes aportacions d’un préstec que va estar pagant per connectar el Pasteral. Pel que sembla, a causa d’una baixada d’interessos es van generar uns beneficis. El Consorci Costa Brava, a l’hora de repartir part dels beneficis, concretament 300 milions de les antigues pessetes, no va tenir en compte Llagostera. L’advocat que porta el tema, el Sr. Nadal, va fer un càlcul de l’import que pertocaria a Llagostera i serien 600.000 euros. Després d’algunes reunions amb el Sr. Manel Serra, el Consorci Costa Brava proposava entregar a Llagostera només 60.000 euros. No hi vàrem estar d’acord, i a més hi ha altres temes que es podrien negociar,  com la possibilitat d’entrar a formar part del Consorci. No havent arribat a una entesa, el Consorci demanava que no s’executés la sentència i continuar negociant. Com que la sentència no fixa l’import exacte, sinó que els 600.000 euros és el càlcul del nostre advocat, nosaltres els havíem proposat que ho calculessin ells, però en l’última reunió que vàrem tenir no varen proposar cap quantitat i, per tant, si algú ha de fer d’àrbitre, fixar la quantitat i concloure el tema, ha de ser el jutge.  Per tant, anirem a l’execució de la sentència.
3.4 Precs i preguntes.

La Sra. Montserrat Vilà  manifesta que el que s’ha acorda avui és destinar el 0.7% del pressupost ordinari a projectes de cooperació. 

El Sr. Lluís Postigo fa les següents preguntes i precs: 

-En relació a la demanda que acaba de fer  referència el Sr. Alcalde, diu que troben molt encertat no perdre ni un sol dia i anar a l’execució de la sentència  i que sigui el jutge qui posi llum en aquest tema.

-En relació a l’aigua de Rec Madral, manifesta que estan desconcertats perquè cada vegada que se’ls dóna informació les versions són  diferents i la sorpresa ha estat que han trobat una carta signada per l’Alcalde on demana al Consorci de la Costa Brava que el romanent de cabal mensual que té l’Ajuntament es pugui atribuir a Rec Madral.  Comencen a entendre que Rec Madral s’avançarà  a tothom i presenti un projecte per fer la connexió.  Si a l’Ajuntament de Llagostera ja li està bé que aquest excedent vagi a Rec Madral, no entenen res i anuncia que  en el proper Ple ja presentaran una moció. Pensen que aquest tema de l’aigua cada municipi la de resoldre. Llagostera ho té força ben encaminat i després de quatre anys d’aquest govern, dir que com que no es té el dipòsit de can Pinet no es pot garantir el servei d’aigua a les urbanitzacions, ja se sabia que això era prioritari. 

I fa el prec que l’Ajuntament faci  per escrit  el compromís de la nova concessionària de l’aigua que aquesta inversió s’entomarà de seguida  perquè hi ha una urgència.   

-En relació a la subvenció del camp de futbol, demana quines gestions s’han fet ja que ha vist  una relació de municipis que n’han obtingut i Llagostera no hi surt.    

-En diverses ocasions han demanat que l’Ajuntament s’acollís al conveni o a la concessió que va fer l’Associació Catalana de Municipis en relació al subministrament elèctric, ja que el nostre ajuntament tindrà la obligació d’anar al mercat lliure de l’electricitat.  

- Celebren que el Consorci de les Vies Verdes vulgui fer un itinerari saludable a Llagostera però apart d’aquest  itinerari, demanen que quan torni a sortir una altra convocatòria de subvencions  que l’Ajuntament hi participi per poder tenir els parcs de salut que figuren en el MIEM. 

-Han observat que a la nova guia dels  telèfons del poble no hi surt el 061 i demana que en properes edicions es tingui en compte. 

-En relació al projecte de la llei de Barris, es preveu un seguit d’actuacions per al 2011 que pugen a 335.051 euros i sembla que no s’ha renunciat a cap actuació prevista. Volen saber de quina manera estan reflectides en aquest pressupost. 

I per acabar demanen que l’Ajuntament eviti una nova despesa en el tema de les façanes. 

La Sra. Eugènia Comas diu que el seu grup voldria saber si el Pla Local de Joventut aprovat tira endavant tal i com estava previst  o es modificarà. I el mateix demana pel MIEM. 

Referent a les subvencions a les entitats, demana que sigui un procés participatiu i obert i que les concessions passin  pel Consell d’entitats perquè tothom sàpiga què s’està donant. 

El Sr. Antoni Navarro demana, pel que fa a les subvencions de les façanes del nucli antic,  que l’Ajuntament expliqui com ha funcionat la comissió de seguiment perquè tenen la sensació que no calien fer totes les actuacions  que s’han fet. I pregunta quina valoració en fa l’Ajuntament. 

S’uneixen a la petició feta pel Sr. Postigo pel que fa a les actuacions del projecte de la llei de Barris.     

El Sr. Alcalde respon al Sr. Postigo del grup d’Iniciativa pel que fa referència al tema de Rec Madral  i diu que si algú canvia de criteri no és l’Ajuntament sinó l’ACA que és qui té potestat per  autoritzar i tancar pous. Els pous en qüestió, a excepció de dos,  fa 8 anys o 12 que també hi eren  i demana quines gestions es varen fer des dels anteriors equips de govern per clausurar-los. Les gestions que es fan ara van en aquesta línia.    

L’ACA fa molt d’incís en el tema de l’aigua de boca i en el seu moment va dir que la possible connexió amb el Pasteral  no aniria a càrrec de Rec  Madral i potser ho faria la mateixa ACA o el  Consorci de la Costa Brava. 

Pel que fa referència a la carta, és innegable que hi és, però explica que es va fer  perquè el passat mes de març es planteja des de Rec Madral que hi havia un problema de flúor  a l’aigua que es subministra a les diferents urbanitzacions de Llagostera, però sense cap intenció de fer un favor a Rec Madral. La delegació del govern també va enviar una carta a l’Ajuntament demanant que es fes aquesta connexió. L’equip de govern sempre va preguntar que hi hagués garanties que aquesta aigua del Pasteral,  que és la quota de Llagostera, quedés  exclusivament  controlada i és garantís el perill per l’excés de flúor i també es garantís el servei en períodes de sequera a les urbanitzacions, sense parlar de les poblacions veïnes. 

Com que es va dir que no,  aquesta connexió es va aturar. No es va fer per escrit, però si que hi ha unes converses amb el Sr. Manel Serra. 

El que si està clar és que l’Ajuntament de Llagostera amb la nova empresa concessionària del servei, Aqualia,  vol per escrit que manifestin la prioritat de la nova construcció del dipòsit, que cal dir que va estar subvencionat per l’ACA , amb la condició que s’executés abans del 2007 i com que no es va fer,  aquesta subvenció s’ha perdut. Però ara,  gairebé segur que qui farà aquesta obra serà Aqualia. 

-Pel que fa referència a la subvenció del camp de futbol:  es va enviar el projecte a la secretaria  General de l’Esport sol·licitant l’ajut, però la remodelació del camp no es va començar fins que no ha autoritzar aquesta Secretaria. Totes les gestions s’han fet amb el delegat a Girona, Sr. Josep Maria Sagué, que sempre diu el mateix: “no hi ha diners”, encara que em va manifestar que a finals del 2010 totes les ajudes que no s’haguessin acabat de donar, es faria  un acord amb la Diputació i amb la Secretaria per acabar-ho tot i Llagostera hi entrava.  No ha estat així i per descomptat que exposarà la seva queixa. 

-Sobre la mancança del número 061 en el nou llibret dels telèfons de Llagostera,  manifesta que ja es posaran en contacte amb l’empresa que l’ha fet per mirar d’arreglar les deficiències  que s’han trobat. 

El Sr. Josep Aliu,  en relació al tema de les subvencions a les entitats, manifesta que el grup dels  Segadors de Llagostera ha comprat una màquina de batre, de fusta,  molt antiga i per això se’ls ha donat aquesta subvenció excepcional.

La Sra. Eugènia Comas respon que no qüestionen pas la subvenció, l’única cosa que demanen és que tot passi pel Consell d’entitats i així tothom  ho sap i se n’assabenta. 

El Sr. Alcalde,  en relació al Pla Local de Joventut, explica que la noia que ho portava ha plegat i ara n’acaba de començar una de nova i que ja mirarà que tot vagi seguint el seu curs.  

La Sra. Eugènia Comas diu que hi ha actuacions del 2010 que no s’han complert i que ja estem a l’any 2011. 

Amb el MIEM opina el mateix.

El Sr. Ramon Soler en relació al tema de les façanes,  diu que Llagostera té un milió d’euros i que es pregunti als paletes i als pintors que estan treballant en aquest sector si els soluciona econòmicament que hi hagi aquestes subvencions.

Si aquests diners sortissin del pressupost municipal, estaria d’acord amb l’oposició però si no és així pregunta a què els voldrien dedicar. 

Pel que fa a l’espai d’igualtat, en aquests moments en el pressupost hi ha el sou d’una traductora,  de personal  de serveis socials i polítiques d’atenció a la dona que es poden mantenir.   

El Sr. Antoni Navarro demana si els informes dels tècnics,  pel que fa a les subvencions per a la rehabilitació de façanes,  figuren a cada expedient particular.  

El Sr. Eduard Galobardes diu que hi ha una Comissió Tècnica per valorar cada cas i està tot documentat.  Convida els Regidors de l’oposició a parlar amb els tècnics, ja que no són de l’equip de govern sinó de tots els grups que formen l’Ajuntament.    

El Sr. Lluís Postigo respon al Sr. Soler que a la Comissió informativa es va dir que encara no sabien  a què destinarien la partida  destinada a l’Espai dona.  

I sobre les façanes,  considera que gastar-se un milió d’euros en aquests moments no és el més adient. 

I sobre el que havien fet amb Rec Madral quan governaven, respon que varen parlar amb la Sra. Marta Lacambra de l’ACA,   que els va dir que era un tema a resoldre a molt llarg termini,  que es prioritzava l’aigua de boca i que s’havien d’anar trobant solucions poble a poble, a la qual cosa vàrem respondre  que el nostre municipi hauria de ser dels primers. Llavors es va començar a fer el projecte del nou dipòsit, es va parlar amb el  Sr. Hernández,  que va substituir la Sra. Lacambra en el càrrec, es va aconseguir una subvenció i com que aquesta construccció es feia en sòl no urbanitzable es va allargar una mica més, no per culpa de l’Ajuntament sinó d’Urbanisme,  i a l’arribar el canvi de govern varen passar un llistat d’actuacions prioritàries i urgents, entre les quals hi havia aquesta. 

El Sr. Alcalde diu que la solució dels pous de Rec Madral va per llarg, però l’equip de govern mai ha parat per intentar buscar solucions i ja es veurà quan al final els pous es clausurin. 

El Sr. Ramon Soler  pren la paraula per dir que ell en una Comissió informativa va explicar  que hi havia la partida i que no sabien que acabarien fent amb tota ella. En aquests moments  permet fer coses i assegura la seva continuïtat. I si no existís aquest finançament no es podrien fer. Aquesta realitat hi és i no es pot negar. Gràcies a aquest Pla de Barris es poden fer actuacions en joventut, temes d’acollida, immigració, SIADS, temes relacionats amb dones,   o moltes altres actuacions que s’estan fent. I de canvis de programació no se n’han fet.  

I no havent-hi més temes per tractar, a les dotze de la nit  s’aixeca la sessió de la qual s’estén la present acta que és signada pel Sr. Alcalde  amb mi el Secretari, que ho certifico. 
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